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IRPRJ -~ RECEITAS DE VARIAGOES CAMBIAIS
POSTERGAGCAC DE PAGAMENTO DE IMPOSTO -
Retificadas as declaracdes de rendimentos, espontaneamente,
com inclusdo de receitas de variagées cambiais no primeiro
ano e exclusdo de receitas ja tributadas no ano subseqiiente, e
admitida a hipotese de postergacdo de pagamento de imposto,
por inobservdncia no regime de competéncia para
reconhecimento de receitas pelas autoridades julgadora de 1°
grau, o crédito tributario devido deveria ter apurado na forma
do Parecer Normativo COSIT n° 02/96.

Recurso voluntéario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
voluntdrio interposto por IBM BRASIL LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL

S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho

votos, DAR provimento ao recurso voluntério
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA, SANDRA MARIA FARONI, CELSO ALVES FEITOSA,
SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, VICTOR AUGUSTO LAMPERT (Suplente
Convocado) e RUBENS MALTA DE SOUZA CAMPOS FILHO (Suplente Convocado).
Ausente, justificadamente o Conselheiro RAUL PIMENTEL.
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RECURSON°. : 123.086
RECORRENTE : [BM BRASIL LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

RELATORIO

A empresa IBM BRASIL LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL
S/A, inscrita no Cadastro Geral de Contribuintes sob n° 34.270.520/0001-36,
inconformada com a decisdo de 1° grau proferida pelo Delegado da Receita Federal
de Julgamento no Rio de Janeiro(RJ), apresenta recurso voluntario a este Primeiro
Conselho de Contribuintes, objetivando a reforma da decis&o recorrida.

A autuacdo deu-se por falta de recolhimento do Imposto de Renda
declarado, no montante correspondente a 29.700.281,86 UFIR acrescida de multa de

langamento de oficio de 75%.

A fiscalizacdo entendeu que esta falta de recolhimento teria ocorrido,

face aos fatos narrados a seguir.

Em 29 de marco de 1995, o sujeito passivo formulou consulta por
escrito indagando se esta correto 0 seu entendimento de que de acordo com o caput
do artigo 18 do Decreto-lei n° 1.598/77 consolidado no artigo 320 do RIR/94, as
variagdes cambiais devem ser apropriadas na determinagéo do lucro reai no periodo
de sua realizagéo vez que n&o concorda com o entendimento contido no Parecer
Normativo CST n° 86/78 que determina a observancia do regime de competéncia.

A solugdo da consulta ndo foi favoravel ao sujeito passivo, em
primeira instancia, e este interpds recurso voluntario a Coordenacgdo Geral do
Sistema de Tributagdo mas com o advento da Lei n® 9.430/96, a referida consulta

tornou sem efeito. (
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Desta forma e fundado no artigo 48, § 13, inciso |, da Lei n° 9.430/96,
o sujeito passivo retificou as declaragdes de rendimentos dos anos-calendério de

1994 e 1995 para:

a) considerar o ganho cambial oriundo das obrigacdes expressas em
dolar sujeito a tributacdo com a simples variagéo de seu valor e 0 computou no lucro

real dos meses de 1994, apurando IRPJ a pagar em dezembro de 1994;

b) deixou de computar no lucro real de 1995, a parcela do ganho
cambial das obrigagbes expressas em dolar que, no ajuste considerou computada
nos lucros reais dos meses de 1994, com o0 que passou a ter IRPJ a restituir em
1995;

¢) deixou de computar no lucro real de 1996, a parcela do ganho
cambial das obrigagbes expressas em dblar que, no ajuste, considerou computada
nos lucros reais dos meses de 1994, com o que teve IRPJ a restituir, também, em
1996.

Como conseqléncia, destes ajustes nas bases de célculo do

imposto, dos anos-calendario de 1994, 1995 e 1996, a autuada:

a) compensou parte do montante do IRPJ e pagar relativo ao més
de dezembro de 1994, com o crédito do IRPJ que tinha relativo ac ano de 1992;

b) compensou outra parte do montante do referido IRPJ com os

créditos do IRPJ a restituir dos anos de 1995 e 1996; e,

c) pagou, em espécie, em 31/01/97, o montante de R$
30.717.235,60, de IRPJ que subsistiu apos as referidas compensacdes, corgi"éido
/

monetariamente, mas sem qualquer acréscimo de juros nem de multa de mora.

y;
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A fiscalizacdo entendeu que o imposto devido no periodo-base de

1994 ndo poderia ser compensado com o imposto a restituir dos periodos-base
subsequientes: 1995 e 1996 e, ja que a consulta foi formulada apés o vencimento do
tributo o pagamento efetuado em 31/01/97 estaria sujeita a multa e juros de mora e

promoveu a imputagdo de pagamento, apurando imposto a recolher, no més de

dezembro de 1994, de 29.700.291,86 UFIR.

Este crédito tributario foi calculado, como segue:

DECLARAGAO RETIFICADORA — DEZ/94 EM REAIS EM UFIR
LUCRO LIQUIDO ANTES DO IR (44.670.131,08)
(+) AdicGes 188.169.998,45
(-) Exclusdes (7.691.436,33)
LUCRO REAL ANTES DA COMPENSACAO 135.808.431,03
(-) COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL (42.412.267,21)
BASE DE CALCULO DE IRPJ 93.396.163,82| 138.017.088,50

Imposto devido (Aliquota de 25%)

Adicional devido (Aliquota de 15%)

IMPOSTO +ADICIONAL DEVIDO
Compensado o Imposto pago a maior de 1992
IMPOSTO DEVIDO

FATOR DE IMPUTACAO

IMPOSTO RECOLHIDO EM 31/01/97

23.649.040,95
14.006.886,95
37.335.927,90

35.946.852,83

34.504.272,13
20.698.813.28
55.203.085,41
2.082.274,05
53.120.811,37
0,4408916
23.420.519,51

IMPOSTO DE RENDA A RECOLHER

29.700.291,86

Na decisdo de 1° grau, a autoridade julgadora singular concordou

com a tese exposta pela impugnante de que ndo se trata de hipbtese de

compensacéo de imposto mas sim de postergagdo de pagamento de imposto e por /’l

entender que estd comprovado o recolhimento de R$ 8.959.615,72, no ano-/
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calendario de 1995, reconstituiu o calculo acima, alterando o montante do Imposto

de Renda de Pessoa Juridica devido para o valor declarado na declaracdo

retificadora e, portanto, diferente do adotado pela fiscalizagdo no langamento inicial,

como mostra o quadro abaixo:

DECLARACAO RETIFICADORA — DEZ/94 EM REAIS EM UFIR
IMPOSTO + ADICIONAL DEVIDO 37.282.459,14| 55.094.516,00
IMPOSTO PAGO EM 1995 8.959.615,12

IMPOSTO DEVIDO 28.322.844,02| 41.854.357,94

IMPOSTO COMPENSADO ~ DE 1992
IMPOSTO DEVIDO

FATOR DE IMPUTACAO PROPORCIONAL
(-) IMPUTACAO PROPORCIONAL

2.082.274,04
39.772.083,90
0,5888684
23.420.523,41

IMPOSTO A RECOLHER

14.893.001,29

16.351.560,40

A decisdo recorrida esta consubstanciada na seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Periodo de apuracdo: 01/12/1994 a 31/12/1994

CONSULTA FISCAL — E incabivel a reapreciacdo na esfera
administrativa de matéria que tenha por objeto de decisdo em
processo de consulta, a excecdo da hipotese prevista no

pardgrafo 5° do artigo 48 da Lei n® 9.430/1996.

POSTERGACAO DE PAGAMENTO DE IMPOSTO -
Caracteriza-se a figura de postergacdo de pagamento de
imposto, ocasionada pelo registro extempordneo de receitas,
quando o contribuinte as reconhece em periodo posterior ao de
sua correta competéncia, pagando espontaneamente o tributo
correspondente  neste  ultimo  periodo.

Entretanto, se”
incomprovado o pagamenio de parcela do referido tributo em
periodo posterior, é incabivel falar-se em postergacdo de
pagamento em relagdo a referida parcela. —

/

/
COMPENSACAO — As compensagies a que alude o art. 170 do /
Cédigo Tributdrio Nacional, efetuadas sob a égide da Lei n°/

6
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8.383/1991, devem restringir-se a utilizacdo de créditos do
contribuinte cuja origem seja anterior a dos débitos a serem
quitados.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”
Desta forma, a decisdo recorrida admitiu como receita postergada
apenas a parcela da receita que correspondia a pagamento de imposto de renda de
pessoa juridica, na fonte ou por estimativa, no ano-calendario de 1995, abstraindo-se

do exame das receitas efetivamente declaradas.

Da decisédo favoravel ao sujeito passivo, a autoridade julgadora de 1°
grau apresentou recurso de oficio no processo administrativo fiscal n°

107689.025046/98-37 onde foi lhe negado provimento.

No recurso voluntario, de fls. 63 a 90, a recorrente faz um retrospecto
do litigio, inclusive quanto a formulagdo da consulta e que foi considerado sem
efeito, de forma unilateral pela administracéo fiscal e insiste que o entendimento

contido no Parecer Normativo CST n° 86/78 néo esta correto.

Sustenta a tese de que, mesmo que fosse correto o entendimento
contido no referido parecer, ainda assim, o lan¢gamento esta incorreto posto que com
a retificagcdo espontanea das declaragdes de rendimentos dos anos-calendario de
1994 e 1995 e apresentacdo da declaracdo de rendimentos do ano-calendario de
1996, toda a receita de variagbes cambiais ja foi oferecida a incidéncia do Imposto

de Renda de Pessoa Juridica e da Contribuig¢do Social sobre o Lucro Liquido.

Insiste que a tese adotada pela autoridade langadora e acolhida pela
autoridade julgadora de 1° grau de que n&o se admite compensacdo de imposto
devido no més de dezembro de 1994, com o imposto pago a maior nos anos-
calendério de 1995 e 1996 ndo se aplica ao presente litigio posto que este processo
trata de inobservancia do regime de competéncia e postergacéo de pagamento de

imposto no reconhecimento de receitas, prescrito no artigo 6° e seus §§ 4° a 7°, do

14

/
/

Decreto-lei n° 1.598/77 e ndo de compensacao de tributos prevista no artigo 66 da/

7
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Lei n° 8.383/91 e que o imposto pago a maior nos periodos subsequlientes sejam
aceitos para a quitagdo de tributos devidos, j& que a administracdo fiscal tem a

obrigacéo de restituir o pagamento indevido, de qualquer forma.

A recorrente anexa laudo elaborado pela PRICE WATERHOUSE
COOPERS onde aquela empresa de auditoria externa certifica que a decisédo
recorrida deveria ter considerado a totalidade do montante de R$ 10.853.660,20 de
imposto retido na fonte e ndo apenas a parte de R$ 6.036.329,41, face dos
procedimentos contabeis adotados pela recorrente para determinar o seu lucro real

do periodo-base de 1994.

Quanto ao posicionamento da autoridade julgadora de 1° grau de
nao aceitar os pagamentos por estimativa, pelo fato de que as variagdes monetarias
ou cambiais nao serem computadas para calculo do imposto por estimativa, diz a
recorrente que os pagamentos por estimativa constituem forma de antecipagéo do
imposto devido na declaragdo de rendimentos e que, portanto, afeta na

determinacao do lucro real para efeito de postergagéo de pagamento de imposto.

A recorrente traz aos autos diversos acérdaos do Primeiro Conselho
de Contribuintes onde foram decididos que nas hipoteses de postergagdo de
pagamento de imposto por inobservancia do regime de competéncia, ca
exigéncia de juros de mora e corre¢do monetaria € nunca a multa de mora e muito

menos a multa de lancamento de oficio.

Desta forma, sustenta que como os tributos devidos foram
integralmente recolhidos, o sujeito passivo estaria sujeito apenas a juros de mora de
1% (um por cento) como estabelecido na Constituicido Federal e no Cddigo Tributério

Nacional e ndo pela taxa SELIC gomo quer a autoridade langadora.

{

/

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro: KAZUKI SHIOBARA - Relator

O recurso voluntério redine os pressupostos de admissibilidade tendo

em vista que a recorrente providenciou o depésito de 30% do valor do litigio.
DOS FATOS

A recorrente captava recursos no exterior, em moeda estrangeira, e
estes recursos eram utilizados para os contratos de arrendamento mercantil e, por
conseqiiéncia, defrontava-se com o fendbmeno da variagdo cambial, ativa e passiva,

em sua contabilidade.

Nos meses de julho e agosto de 1994, as variagdes cambiais ativas
foram apuradas e apartadas do resultado do periodo e tiveram como contrapartida a

conta patrimonial do passivo — Receitas de Exercicio Futuro.

A partir de setembro de 1994, tais ganhos passaram a ser
computados na determinagéo do lucro liquido mensal, e foram incluidos os valores
acumulados na conta Resultado de Exercicios Futuros, relativos a julho e agosto e,
portanto, o lucro liquido apurado em setembro de 1994 foi influenciado pelas

variagdes cambiais ativas geradas no periodo de julho a setembro de 1994.

Na determinagdo mensal do lucro real e da base de calculo da CSLL,
do periodo/de setembro a novembro de 1994, foram eliminados os efeitos dos
ganhos cgmbiais no lucro liquido por meio da exclusdo do lucro liquido (fls. 128 e

129), /
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Face a seqléncia dos fatos acima relatados, a fiscalizagéo

prosseguiu a sua narrativa nos seguintes termos:

“Retratando a adog¢do deste tratamento fiscal foram
confeccionados a Declaracdo de Rendimentos — IRPJ do ano-
base de 1994 (entregue em 30/05/95) e as Declaragbes de
Rendimentos de Contribuicoes e Tributos Federais (DCTF); tal
opgdio de tratamento contaminou as apuragoes fiscais do ano-
base de 1995, respectivas DCTF e DR-IRPJ (entregue em
30/04/96), por meio de saldos de Prejuizo Fiscal Acumulado,
Bases Negativas da CSLL e adigbes ao lucro liquido efetuadas
por conta de apropriagdes cambiais ativas segundo o regime de
caixa.

Em cumprimento a decisdo final (regime de competéncia) da
consulta e tendo em vista a opgdo de tratamento fiscal feito as
V.C.A. (regime de caixa) para os anos-base 1994 e 1995, o
contribuinte retificou as apuracoes do Lucro Real e da Base de
Cdlculo da CSLL. Promovendo (07/94 e 08/94) e eliminando (95)
ADICOES, e reduzindo (09/94) e eliminando (10/94 e 11/94)
EXCLUSOES ao tucro liquido, e conseqiientes redugdo/extingdo
do saldo de Prejuizos Fiscais Acumulados e Base Negativa da
CSLL, para determinar as novas bases de cdlculo para IRPJ e a
CSLL devidas (competéncia 07/94, 08/94, 10/94 e 11/94). Faftos
Jacilmente constatados nas planilhas encaminhadas pela
resposta/correspondéncia de 02/02/98, as fls. 120/131.

RDI/NT/T o szt
Em 31/01/97, o prazo final para os efeitos suspensivos da

consulta efetuou o recolhimento de IRPJ — cod 1599 (IRPJ -
balango mensal — instituicbes financeiras) no valor dd R$
30.717.235,60, e de CSLL — cod. 3020 (CSLL — balango mensal
— institui¢Bes financeiras) no valor de R$ 51.931.622,28,
consignando toda a quantia rio campo 07 do DARF, destinado a
Receita, sem atribui¢dio de valores de multa e juros moratorios,
definindo 31/01/97 como data de vencimento e somente no
campo 14, destinado a ‘Valor original do imposto e outras
informagdes previstas em instrucdo’, informe: Recolhimento
IR/CSLL, conforme Lei n° 9.430/96, art. 48, § 13, inciso I,
relativo ao exercicio de 1994.”

Os fatos relatados pela fiscalizagdo den)onstram que nas

declaracdes retificadoras apresentadas em 31 de janeiro de }997 efetivamente, as

receitas de variagdes cambiais foram incluidas no lucro real. /

10
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DA CONSULTA

A consulta foi formulada em 29 de margo de 1995 e antes de vencido
0 prazo para a apresentacdo da declaragédo de rendimentos do exercicio de 1995,

correspondente ao ano-calendério de 1994.

Esta consulta foi declarada sem efeito pelo artigo 48 e seu § 13 da
Lei n° 9.430/96 e tendo em vista que 0 sujeito passivo acatou o entendimento
expresso no Parecer Normative CST n° 86/78 e apresentou as declaragdes

retificadoras, n&o cabe o reexame do conteudo do referido parecer.

Entretanto, como a consulta foi declarada sem efeito, unilateralmente
pela autoridade fiscal, a solugdo dada pela autoridade julgadora de 1° grau

(Superintendente Regional), também, perdeu a eficacia como solugdo de consulta.
O paragrafo 13, do artigo 48 da Lei n® 9.430/96 diz:

“Art. 48 - ...

§ 13 — A partir de 1° de janeiro de 1997, cessardo fodos os

enterrinmnadrc

efeitos  decorrentes de  consultas ndo  solucionadas
definitivamente, ficando assegurado aos consulentes, até 31 de
Janeiro de 1997;

I — a ndo instauragdo de procedimento de fiscalizagdo em
relagdo a matéria consultada;

Il — a renovagdo da consulta anteriormente formulada, a qual
serdio aplicadas as normas previstas nesta Lei.”

O inciso |, do § 13, acima transcrito restabeleceu a espontaneidade
do sujeito passivo para corrigir eventuais erros cometidos, mesmo que o imposto
esteja vencido, mediante retificagdo das degl/aragées € no caso dos autos, ndo tenho
duvida de que a retificagdo das declaragc”)g/s de rendimentos dos anos-calendario de

1994 e 1995 foi feita espontaneamente. /

11
=
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A espontaneidade esta caracterizada com o pagamento do crédito
tributario remanescente de R$ 30.717.235,60, no dia 31 de janeiro de 1997,
conforme cépia do DARF anexa a fl. 183 do processo administrativo fiscal n°
10768.025046/98-37 (recurso de oficio).

Em se tratando de pagamento espontaneo de tributo devido, ainda
qgue resultante de retificacdo da declaracdo de rendimentos, a jurisprudéncia
administrativa e judicial é pacifica no sentido de que ndo cabe a exigéncia de muita

de mora.

Entre outros acérdédos, podem ser citadas as seguintes ementas que

confirmam a assertiva acima:

“POSTERGACAO DE PAGAMENTO - Descabe, por
inexisténcia de previsdo legal, a aplicagdo de multa de mora nos
casos de postergacdo do pagamento de imposto (Ac. 105-
02.619/88 — DOU de 15/08/88).”

“DENUNCIA ESPONTANEA DA INFRACAO — MULTA DE
MORA — Denunciado espontaneamente ao Fisco o débito em
atraso, acompanhado do pagamento do imposto corrigido e dos
juros de mora, nos termos do art. 138 do CITN, descabe a
exigéncia da mulia de mora prevista na legislacdo de regéncia

do imposto (Ac. 104-07.618/90 - DOU de 15/07/91).”

Ndo ha duvida, pois, que no caso dos autos, em se tratando de
retificagdo das declaragbes de rendimentos com pagamento espontanec do crédito
tributario devido, incabivel a cobranga ou a inclusido da multa de mora, ainda que

sob a forma de imputagéo de pagamento.

Desta forma, se fosse a hip6tese de proceder-se ao célculo da
imputagédo de pagamento de imposto, confrontando o imposto apurado no més de
dezembro de 1994, dezembro de 1995 e, ainda, em janeiro de 1997, a incidénciada

multa de mora ndo tem sido acolhido pela jurisprudéncia administrativa e judici

12
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INEXATIDAO QUANTO AO REGIME DE COMPETENCIA -
POSTERGAGAO DE PAGAMENTO DE IMPOSTO

A autuada, as fls. 128/130, prestou 0s esclarecimentos sobre a

inclusdo e exclusdo de receita de variagdo cambial, mediante retificacdo de

declaragbes de rendimentos, nos anos-calendario de 1994 e 1995, que pode ser

sintetizados nos quadros abaixo:

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: JULHO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 6.033.423,56| 57.586.474,26| 51.553.050,70
PREJUIZO DE 1993 (6.033.423,56)| (57.586.474,26)

PREJUIZO DE 1994 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR 0 0| 91.728.463,33

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: AGOSTO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 10.406.791,91 44.227.709,17| 33.820.917,27
PREJUIZO DE 1993 (10.406.791,91)| (36.686.310,42)

PREJUIZO DE 1994 0| (7.541.398,75)
LUCRO REAL/PREJUIZO 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR 0 0| 57.216.912,99

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: SETEMBRO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO (101.401.930,01) (69.253.802,67)| 32.148.127,34
PREJUIZO DE 1993 0 0 0
PREJUIZO DE 1994 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO (101.401.930,01) (69.253.802,67)

LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR

(163.367.054,15)

(111.573.711,41)

51.793.342,74

13
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DECLARACAO DE RENDIMENTOS: OUTUBRO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 89.716.512,25 86.403.843,13| (3.312.669,12)
PREJUIZO DE 1993 0 0
PREJUIZO DE 1994 (89.716.512,25) (86.403.843,13)

LUCRO REAL/PREJUIZO 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR 0 0| (5.251.536,33)

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: NOVEMBRO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 14.558.035,42 10.309.895,17 | (4.248.140,25)
PREJUIZO DE 1993 0 0
PREJUIZO DE 1994 (14.558.035,42)| (10.309.895,17)

LUCRO REAL/PREJUIZO 0 0
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR 0 0| (6.608.805,61)

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: DEZEMBRO DE 1994

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 135.808.431,03| 135.808.431,03 0
PREJUIZO DE 1993 0 0
PREJUIZO DE 1994 (135.808.431,03)| (42.595.939,11)

LUCRO REAL/PREJUIZO 0| 37.282.459,14
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR 0 55.094.516,24 0

DECLARACAO DE RENDIMENTOS: DEZEMBRO DE 1995

DISCRIMINACAO ORIGINAL RETIFICADO | DIFERENCA
LUCRO REAL/PREJUIZO 58.114.843,25| (78.981.329,05)|(172.404.643,23)
PREJUIZO DE 1993 0
PREJUIZO DE 1994 (17.434.452,98)

LUCRO REAL/PREJUIZO
LUCRO REAL/PREJUIZO/UFIR

13.641.363,69
16.461.160,48

(78.981.329,05)
0 (172.404..643,29/ -
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No Termo de Constatagdo de Irregularidades, a fiscalizagdo néo fez
qualquer observagédo quanto a insuficiéncia de inclusdo ou exclusao de receita de
variacdo cambial vez que a auditoria restringiu-se a imputacdo de pagamento de
tributos, confrontando os tributos devidos no més de dezembro de 1994 com os

pagamentos efetuados no més de dezembro de 1995 e janeiro de 1997.

Entretanto, as planilhas acima demonstram que no més de dezembro
de 1994 nao houve qualquer inclusdo de receitas visto que a retificagdo daquele més
diz respeito apenas a compensagio de prejuizos acumulados. A inclusdo de receitas
deu-se nos meses de julho, agosto e setembro de 1994 quando os lucros reais
apurados na declaragéo retificadora foram compensados com prejuizos acumulados

ou foram apurados prejuizos fiscais.

Além disso, com a excluséo de parte da receita oferecida a tributagdo
nos meses de julho, agosto e setembro de 1994, a declaragéo retificadora passou a

apresentar um prejuizo fiscal de Cr$ 78.981.329,05.

Desta forma, a hip6tese dos autos versa a inexatiddo quanto ao
regime de competéncia no reconhecimento de receita a que se refere o artigo 171 e
seus paragrafos do RIR/80 e, tendo em vista que nos meses de jul
setembro de 1994, foi apurado prejuizo fiscal ou reduzido o montante do prejuizo
fiscal acumulado e, ainda, no més de dezembro de 1985, apds a retificagdo, a
declaragdo de rendimentos apresenta prejuizo fiscal de consideravel monta, a
hip6tese de postergacdo de pagamento de imposto foge do paradigma e deve ser

examinada com maior cautela.

Com a interpretagdo oficial determinada pela Secretaria da Receita
Federal, no Parecer Normativo COSIT n® 02/96, a postergacdo de pagamentc de

imposto n3g pode ser tratada como simples hipétese de imputacdo de pagamento de

imposto./
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Com efeito, o citado Parecer Normative COSIT n° 02/96, recomenda

os seguintes procedimentos nos casos de exame de postergacédo de pagamento de

imposto:

“Dessa forma, constatados quaisquer jfatos que possam
caracterizar postergacdo do pagamento do imposto ou da
contribui¢do social, devem ser observados os seguintes
procedimentos:

a) tratando-se de receita, rendimento ou lucro postecipado:
excluir o seu montante do lucro liquido do periodo-base em que
houver sido reconhecido e adiciona-le ao lucro liquido do
periodo-base de competéncia;

b) tratando-se de custo ou despesa antecipada: adicionar o seu
montante ao lucro liquido do periodo-base em que houver
ocorrido a dedugdo e exclui-lo do lucro liquido do periodo-base
de competéncia;

c)apurar o lucro real correto, correspondente ao periodo-base
do inicio do prazo de postergacdo e a respectiva diferenca de
imposto, inclusive adicional, e de contribui¢do social sobre o
lucro liquido;

d) efetuar a corregdo monetdria dos valores acrescidos ao lucro
liquido correspondente ao periodo-base do inicio do prazo de
postergagdo, bem assim dos valores das diferencas do imposto e
da contribui¢do social, considerando seus efeitos em cada

svsrvicaiiie Az wsowinda b hooniionto ntd o

balanco de encerramento de periodo-base subseqiiente, até o
periodo-base de término da postergagdo;

e) deduzir, do lucro liquido de cada periodo-base subseqiiente,
inclusive o de término de postergacdo, o valor correspondente a
corregdio monetdria dos valores mencionados na alinea anterior;

f) apurar o lucro real e a base de cdlculo da contribuicdo
social, corretor, correspondentes a cada periodo-base, inclusive
o de término da postergagdo, considerando os efeitos de todos
os ajustes procedidos, inclusive o da correclio monetiria, e a
dedugdo da diferenca da contribuicdo social sobre o lucro
liquido;

g) apurar as diferencas entre os valores paggs e devidos,
correspondentes ao imposto de renda e a contribuicdo social
sobre o lucro liquido.” (destaque do relator). /
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Como se v&, no calculo do imposto postergado, é imprescindivel a

demonstracdo da inclusdo e exclusdo de receitas que tenham sido registradas com

inobservancia do regime de competéncia e ndo simples confronto de pagamento de

tributos entre dois periodos mensais ou anuais que, no caso dos autos, o més de

dezembro de 1994 o tributo calculado ja era resultante de inclusao de receitas nos

meses de julho, agosto e setembro e exclusdo de receitas nos meses de outubro e

novembro do mesmo ano e, ainda, da compensacao de prejuizos fiscais acumulados

ou apurados no ano-calendario de 1994.

Sintetizando os quadros acima, tem-se a seguinte situagéo:

MES RETIFICADO LUCRO LUCRO LUCRO REAL LUCRO REAL
DECLARADO RETIFICADO | MAIOR/MENOR EM UFIR
JULHO DE 1994 6.033.423,56| 57.566.474,26 51.533.050,70 91.728.463,33
AGOSTO DE 1994 10.406.791,91| 44.227.709,17 33.820.917,27 57.216.912,99
SETEMBRO DE 1994 (101.401.930,01) | (69.253.802,67) 32.148.127,34 51.793.342,74
RETIFICADO P/ MAIOR (84.961.714,54)| 32.540.380,76| 117.502.095,31! 200.738.719,06

OUTUBRO DE 1994 89.716.512,25| 86.403.843,13 (3.312.669,12) (5.251.536,33)
NOVEMBRO DE 1994 14.558.035,42; 10.309.895,17 (4.248.140,25) (6.608.805,61)
DEZEMBRO DE 1994 135.808.431,03| 135.808.431,03 0 0
DEZEMBRO DE 1995 58.114.843,25| (78.981.329,05) | (137.096.172,30) | (172.404.643,23)
RETIFICADO P/ MENOR 298.197.821,95| 153.540.840,28 | (144.656.981,67) | {179.013.448,84)
DIFERENCA TRIBUTAR 21.725.270,22
TRIBUTADO EM JAN/97 84.323.263,80

Verifica-se que a diferenca a ser tributada apés a retificagdo das

declaracbes de rendimentos dos anos-calendario de 1994 e 1995 seria de

21.725.270,22 UFIR e, portanto, tendo sido oferecida a base de calculo de
84.323.163,80 UFIR para a incidéncia de IRPJ e Adicionais de R$ 30.717.235,60
correspondente a 33.725.555,12 UFIR.

Outrossim, ainda que fosse o caso de postergacdo de pagamento de

imposto, o célculo efetuado pela fiscalizagdo e posteriormente retificado pel
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autoridade julgadora de 1° grau, ndo pode prosperar posto que foi incluida a multa
de mora que, como visto acima, este procedimento ndo tem sido aceito consoante

pacifica jurisprudéncia judicial e administrativa.

Além disso, no caso de postergagédo de pagamento de imposto, por
inobservancia do regime de competéncia no reconhecimento da receita, o
langamento deveria ter observado o disposto no Parecer Normativo COSIT n° 02/96
gque descartou a possibilidade de imputagdo de pagamento do imposto, nos moldes

em que vinha sendo adotado pela administracdo fiscal.

Em verdade, a hipdtese dos autos tem a natureza de retificacéo de
declaragbes de rendimentos e, portanto, deve focalizar primordiaimente a receita

declarada que é a base de calculo do imposto e fato gerador do imposto de renda.

A discussdo em torno de imposto pago na fonte ou por estimativa

ndo pode ser o unico parametro para fundamento do langamento.

Com efeito, mesmo que fosse o caso de confronto entre o imposto
apurado em dezembro de 1994 com o imposto recolhido em dezembro de 1995 e

janeiro de 1997, ter-se-ia a seguinte situacéo:

IMPOSTO S/ RENDA PESSOA JURIDICA EM REAIS EM UFIR
DEVIDO NA DIRPJ EM DEZEMBRO/94 53.120.811,37
DEVIDO NA DIRPJ EM DEZEMBRO/95 13.641.363,67 |17.154.632,38
RECOLHIDO EM JANEIRO DE 1997 30.717.235,60 |37.066.773,98
INCIDENTE SOBRE RECEITA POSTERGADA 54.221.406,36

Como se vé, a declaracdo de rendimentos correspondente ao
periodo-base de 1995 originalmente apresentada registrou imposto devido de R$
13.641.363,67 calculado sobre a receita declarada de R$ 58.114.84325 e a
declaracao retificadora do mesmo periodo acusou um prejuizo de R$ 78.981.329,0¥/
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ou seja, a diferenca entre a primeira declaragdo e a sua retificadora foi de R$
137.096.172,30, de forma que, se fosse o caso de imputagéo, deveria computar a
parcela do imposto de R$ 13.641.363,67 como incidente sobre a receita postergada.

A recorrente concorda que deveria incidir apenas os juros moratdrios
de 1% ao més e ndo a taxa SELIC mas tendo em vista que o valor do imposto
postergado ndo foi calculado com observancia da orientagcdo emanada da Secretaria
da Receita Federal e que o Conselho de Contribuintes ndo tem competéncia para
promover exigéncia nova ou inovagéo do feito, o pronunciamento desta Camara

restringe-se na declaragcéo de improcedéncia do langamento, como consta dos autos.

De todo o exposto e tudo o mais que consta dos autos, voto no

sentido de dar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes - DF, ¢gm 23 de janeiro de 2001
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INTIMAGAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acdérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovada
pela Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.0.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em 26 MAR 2001

0 P%IGUES

PRESIDENTE

Ciente em: ~l 4. /Ob' /W/\
| ‘? V(o Lw CeAs
{ RODRIGO PEREIRA DE MELLO
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL

20



	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1

	_0000800.PDF
	Page 1

	_0000900.PDF
	Page 1

	_0001000.PDF
	Page 1

	_0001100.PDF
	Page 1

	_0001200.PDF
	Page 1

	_0001300.PDF
	Page 1

	_0001400.PDF
	Page 1

	_0001500.PDF
	Page 1

	_0001600.PDF
	Page 1

	_0001700.PDF
	Page 1

	_0001800.PDF
	Page 1

	_0001900.PDF
	Page 1

	_0002000.PDF
	Page 1


