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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

YSs/

Sessdo de_20" de feveraide 19_91 ACORDAO N?101=81.215
Recurso n® 60.873 -~ PIS DEDUCAO EXS: DE 1984 e 1985
Recorrente: SACK'S PERFUMES E COSMETICOS T.TDA.

Recorrido © DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIO DE JANEIRO - RJ

PIS-DEDUCAO - LANCAMENTO DECORRENTE-
Em virtude da estreita relacdo .. de
causa e efeito entre o lancamento !
principal e o decorrente, mantido o
primeiro; e ndao apresentando o con-
tribuinte matéria nova, igual medida
se impde quanto ao segundo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos '
de recurso interposto por SACK'S PERFUMES E COSMESTICOS LTDA.

Acordam os Membros da Primeira Camara do Primeiro '

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi —.

mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a inte

grar o presente julgadij?é/

Sala das SessOes(DF), em 20 de feversircdds 1991

— PRESIDENTE

-~ RELATOR

VISTO EM
SESSAO DE:

- PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

AP
15

Participaram,ainda, do presente julgamento,os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA ’
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CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e

'CANDIDO RODRIGUES NEUBER.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N° 10768-013.294/87-19

ACORDAO N?: 101-81.215

RECORRENTE: SACK'S PERFUMES E COMESTICOS LTDA.

Trata-se de lancamento de contribuicdo ao PIS, parce
la deduzida do imposto de renda da pessoa juridica, relativamente'
aos exercicios de 1984 e 1985, por insuficiéncia na determinacao '

~

da base de calculo (imposto de renda devido no exercicio).

Cientificada da exigéncia fiscal, a contribuinte for
mulou impugnagdo, na qual reportou-se aos mesmos argumentos apre —
sentados na reclamacdao que apresentara no processo referente ... ao

langamento de imposto de renda.

Instada a se manifestar, a Fiscalizacao igualmente '
reportou-se aos esclarecimentos prestados em relagao ao lancamento
principal, opinando pela manutencao do Auto de Infracao. A decisao

de primeiro grau porta a segquinte ementa:

"CONTRIBUICAO - PIS - DEDUCAO DO IRPJ - Aplica-se '
aos procedimentos .intitulados decorrentes ou refle —
xos o decidido sobre a acao fiscal que lhes deu ori-
gem, por terem suporte, fatico comum. Assim,:se o
lancamento principal foi julgado procedente o  mesmo
destino deve ser dado a exigéncia derivada.

LANCAMENTO PROCEDENTE. "

Em suas razoes de decidir, o Julgador salientou cque

.

tendo sido mantido o langamento principal, igual medida havia de
ser adotada no processo decorrente. Isto posto, deu pela procedén-
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cia do Auto questionado.

Ciente da decisdo a quo em 22.01.88, a contribuin--.

te interpOs apelo a este Conselho, consoante peticdo protocoliza-
da em 24.02.88, na qual se reporta aos argumentos expendidos no

recurso interposto contra a exigéncia de IRPJ.

Esclarego, outrossim, que apreciando o Recurso ne

97.823, esta Camara, pelo Acdrddo n? 101-81.178 negou provimento'
N

ao apelo da contribuinte, mantendo o lancamento principal. E o se

guinte o teor da ementa do mencionado aresto:

"IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - DIVERGENCIA DO VALOR '
DE VENDAS INFORMADAS NA DECLARACAO DE RENDIMENTOS E
EM RELATORIOS FEITOS A ADMINISTRADORA DE SHOPPING °*
CENTER - DIFERENCA NAO JUSTIFICADA - AUTUACAO PROCE
DENTE - Nao logrando a contribuinte justificar a di
ferenca do valor de vendas consignadas, em relacao’
a idéentico periodo, na declaracdo de rendimentos e
em relatério feito a administradora do Shopping Cen
ter onde sediado o estabelecimento-- em cumprimento
de clausula do contrato de locagdo - procede a con-
clusao de ocorréncia de omissdo de receita.

Recurso a que se nega provimento."

E o relatério.

.
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vyorTro
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DFE ALCKMIN, Relator:

O recurso foi interposto com guarda do prazo de
trinta dias estabelecido pelo art. 33 do Decreto n® 70.235/72, ra—

zao por que é de ser conhecido.

No merito, cuida-se de langamento decorrente de
PIS-DEDUCRO, nos termos do art. 39, "a", da Lei complementar nimero
07/70.

E cedic¢o que no caso de lancamento dito ' reflexivo'
ha estreita relacao de causa e efeito entre o langamento principal
e o langamento decorrente. Com efeito, ambas exigéncias repousam em
um mesmo embasamento fatico de modo que, entendendo-se verdadeiro '
ou falso os fatos alegados, tal exame enseja decisOes homogénas em

relacao a cada um dos lancamentos.

Assim, o exame feito em um dos processos atinentes'
a lancamentos ensejados pelo mesmo suporte fatico, serve também pa-
ra os demais. Nao quer isso dizer que a decisao de um wihcula a de
outro. No entnato, nao havendo no processo decorrente nenhum elemen
to novo que seja apto a alterar a conviccdo do julgador, por ques—

tao de coeréncia légica, a decisdo deve ser tomada em igual sentido.

No presente caso, observa-se que este mesmo Colegia
do, apreciando os fatos ensejadores do lancamento, concluiu, no res
pectivo processo, que a exigéncia de imposto de renda de pessoa ju-

L]

ridica era procedente,

Ora, sendo assim, e tendo em vista que nao se apre-
senta nestes autos qualquer elemento novo que possa ensejar mundaca
do entendimento anteriormente fixado, impde-se que igual decisao se

ja adotada.

Em face dessas consideracoes, nego provimento ao

"

JJSE EDUARDO RANG D'\ALCKMIN - RELATOR
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