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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10768/016.462/89-90

NLFR
Sessdo de 18 de jU.lhO de 19 91 ACORDAO ~9103—ll.437

Recurso n® 61,626 ~ IRF - ANO DE 1985
Recorrente: SCDR -~ SERVIQOS S/C LTDA

Recorrida © DRF NO RIQO DE JANEIRO - RJ

IRF -~ IMPUGNACAO INTEMPESTIVA

A instauracido da fase litigiosa do procedimen
to se d4 com a impugnagac da exigéncila, apre-
sentada dentro do prazo estabelecido no art.
15 do Decreto n? 70.,235/72. A inobservancia
deste preceito acarreta a preclusdo processu-
al, nd3o se conhecendo das razdes do recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes auntos
' de recurso interposto por, SCDR -~ SERVICOS S/C LTDA

ACORDAM os Membros da Terceira Cdmara do  Primelro
Conselho deContribuintes, por unanimidade de votos, ndo conhecerdas
razdes de recurso por intempestiva a impugnacdo, nos termos do rela
+6rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes(DF), 18 de julho de 1991

~ PRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM : - PROCURADOR DA FAZENDA NA~
SESSAO DE: 22A601991 / CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conselhei-
ros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXQ, LUIZ ALBERTQ CAVA MA-
CEIRA, ILCENIL FRANCO, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, LUIZ HENRIQUE
BARROS DE ARRUDA, Ausentes por motivo justificado os Conselheiros DI
cler de Assuncdn e Antonilo Passos Costa de Oliveira.
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Acdrddo n? 103-11.437
Recorrente: SCDR -~ SERVICOS S/C LTDA

"RELATORTIO
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SCDR Servigos S/C Ltda., CGC n? 29.166.733/0001-82, com
sede no Rio de Janeiro/RJ, ndo se conformando com a decisao proferida
pela autoridade de primeiro grau (fls. 40/41) gque ndo conheceu de sua
impugnagao, por intempestiva, recorre a este Conselho de Contribuintes

mediante a petigdo de fls. 45/47.

) Trata-se de lancamento decorrente de fiscalizagdo de
Imposto de Renda Pessoa Juridica, na qual foi apurada omissdo de recei
ta, caracterizada como distribuicado de valores aos sbcios e, tributa -

dos exclusivamente na fonte a aliguota de 25%.

O processo principal também foi objeto de recurso para

este Conselho, onde recebeu o0 n9 98,188,

Ciente do Auto de Infrac¢do em 23.05.89, o contribuinte
apresentou sua impugnagio em 16 .10.89 (fls. 35/37).

Ao apreclar a impugnagao a autoridade de primeiro grau
decidiu ndo conhecer da impugnag&o e manteve o lancamento constante do
Auto de Infracio.

Cilentificado desta decisdao em 02,08,9%0, apresentou o
recurso de fls.45/47 , em 03.09,90, nada alegando quanto i tempesti-

vidade da impugnacgio.

O recursa.do jprocesso principal foi julgado por esta Ci
mara, que, em sessdo de 17/7/91, decidiu por ndo conhecer do mesmo, por
perempta a impugna¢do, conforme consta do AcSrddo n@ 103—11.43iészfi

E o relatdrio.
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AcOrddo n9® 103-11,437

voro
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA -~ Relator;
0 recurso foi interposto dentro do prazo legal.

Conforme consta do relatério, trata-se de recurso apre
sentado contra declisdo singular que ndc tomou conhecimento da impugna-
¢io, por intempestiva.

A recorrente, em sua peg¢a recursal, ndao questiona oS
fundamentos, da decisdo, apenas alega irregularidade na lavratura do
Auto de Infragdo, gue a autoridade administrativa, na qualidade de lan
¢adora, verificou sexr improcedente, conforme se vé as fls. 41

Apesar de tempestivo o recurso, a impugnagdo apresenta
da pelo contribuinte foi intempestiva, pois, clente do Auto de Infra -
cao em 23.05.89 , somente apresentou sua petigdc em 16,10.89, apbs
decorrido mals de 120 dias. ’

Segundo dispbe o art. 14 do Decreto n? 70.235/72, a
impugnacado instaura a fase litiglosa do'procedimentc £iscal e esta im~
pugnac¢do, pelo estabelecido no art. 15 do mesmo decreto, deve ser apre
sentada dentro do prazo de 30 dias, contados da data em gue for feita
a intimagdo da exigéncia.

A falta de impugnagac no prazo legal tem como . conse-
quéncia a ndo instauracio da fase litigiosa do procedimento @ acarreta -
preclusdo processual, o que impede a apreclagdo do mérito da questdo.

Observe-se, por oportuno, gue o recurso do . process
principal foi julgado nesta mesma Cimara, que decidiu por ndoc conhec#s

~lo, pela perempgdo da impugnacgdo. <:;222f
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Desta forma, voto no sentido de nao conhecer das
z0es 40 recurso, por perempta a impugnacao.

Brasilia~DF., 18 de julho de 1991

_ LA

MACHADO CALDEIRA - RELATOR
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