MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONMSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR.10768/016.955/93-33
ACORDAO NR. 106-07.473

Sessdo de @ 0B de novembro de 1995

Recurso nr. 00.977 — IRF ANO DE 1991

Recorrente : COFFE DISTRIRUIDORA DE LANCHE LTDA- ME
Recorrida @ DRF NO RIO DE JANEIRO/RJ

DFSL

OBRIGACRD ACESSORIA -~ DECLARACRD DE IMPOSTO RENDA NA
FONTE (DIRF) - PRAZQ DE ENTREGA - MULTA POR ATRASO — A
entrega de DIRF, fora do prazo mas antes de aqualouer
procedimento fiscal correspondente, suieita o intrator
a multa de 69.20 UFIR por més - calendarioco ou fragido de
atraso. reduzida & metade, por forca do imposto no Dec.
Lei nr. 1.948/82, art. i1, paré&agrafo 3o0. com a redag&o
dada pelo Dec. nr. 2.065/83, art. 10,

Vistos, relatados e discutidos o% oresentes autos de
recurso interposto por COFFE DISTRIBUIDORA DE LANCHE LYDA-ME

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Congse-
lho de Contribuintes,por maioria de votos. em DAR provimento parcial
ao  recurso, para reduzir a multa aplicada & metade (DL. 2.065/83 art.
10 par&agrafo 3o0), nos termos do relatérioco e voto gue passam a integrar

o presente iulgado.

Sala das Sesstes, em 08 de novembro de 1995.

S GBUIMARAES -PRESIDENTE

LBERTINDO NUNE - RELATOR

FORMALIZADO  EM: 4 6 MAI 1996
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Farticiparam. ainda. do presente julgamento. os seguilntes Conselhei-
ros: WILFRIDO AUGUSTO MAROQUES, JOSE FRANCISCO FALOPOLI JUNIOR,. HENRI-
QUE ORLANDG MARCONI e MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS.
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Recurso n.: 00.977
Recorrente: COFFE DISTRIBUIDORA DE LANCHE LTDA-ME

RELATORTIO

COFFE DISTRIBUIDORA DE LANCHE LTDA-ME, i& gualificada.
por seu representante. recorre da Decis¥o da DRF Rio de Janeiro-Cen-—
tro/Sul-RJ, de ague foli cientificada em 29/03/924 (fls. 30vi, atraveés
de recurso protocolado em 20/04/%94 (fls. 31).

2= Contra a contribuinte foi emitida Notificagd¥o de Langa-
mento (fls. 21), exigindo MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE DECLARACAD DE
IMPOSTO DE RENDA NA FONTE {DIRF},. relativa ao ano- civil de 1992.

2A— A DIRF foi entreagque antes de qualauer procedimento fis-—

cal nesse sentido.

2B- A multa aplicada foi 69.20 UFIR ao m&#s — calenddrio ou
fraclo.
3- Inconformada. apresenta IMFUGNAGCRD (fls. 23), rebatendo

o lancamento, conforme leitura de inteiro teor. gue faco em sessdo.

4- A DECISAO0 RECORRIDA (fls. 28) mantém integralmente a
exigéncia sob argumento de que, o Fisco nada mais fez do que aplicar a
legislaciio vigente. a gual. obietivamente determina a exigéntia da

multa, no caso de atrasc na entrega de DIRF.
oS- Feosularmente cientificada da decis¥o, a contribuinte

dela recorre. conforme raztes de fls. 31 2 seguintes. onde reedita os

termos da Impuanacido. conforme leitura gue faco em Sessdo.

E o relatério.
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voTao

Conselheira -~ MARIO ALBERTINO NUNES - RELATOR.

A exigéncia de multa por atraso na entreaa de Declara-—
t¥o de Imposto de Renda na Fonte (DIRF)Y, foi estabelecida pelo Decreto
Lei nr. 2.065/83, ague em seu art. 10. deu nova redagdo ao art. 11 do
Decreto-Lei nr. 1.968/82. Jjustamente para incluir tal exigencia de

cumprimento de prazo — via penalizacdo do infrator.

2 0 wvalor da multa, originariamente de 10 (de=z) OTN, foi
suressivamente atualizado por via lecal, face & mudanca de indexado-—

res, estando,., hoie em 69,20 UFIR por més - calendé&rio ou fraclo de
atraso.

I De ressaltar gue a base legal da exig®ncia. Decreto-Lei
1.968/82. art. 11, com a redacdo dada pelo art. 10 do Decreto Lei
2.065/83, estabelece, no par&agrafo 3o. gue a multa sera reduzida a me-
tade s=e a DIRF em atraso tiver sido entregue antes de aqualauer proce-

dimento fiscal ou. ainda gQue tenha havide intimacdo. se apresentada mo

prazo desta.

4~ Base legal, portanto, existe para a exig&ncia. embora
N4 tenha sido observada a reduc¥o prevista na mesma base leaal, eis
oue a entrega, em atraso., se deu antes de aualguer acionamento fiscal.

S- Cawo=s tem havido em gue o contribuinte inconformado.

argumenta com base no art. 138 do Ctdigo Tributéario Nacional (Lei Com-
plementar nr. 5.172/66). gue a responsabilidade € exclulida pela dendun—
cia esponténea da infrac2o. Fara tal contribuinte., seria inexigivel a
multa em auestBo, na medida em que, embora em atraso. apresentou a

DIRF antes de cualauer aclio fiscalizatOria. necscse sentido.
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&- Araumentos tambem tem sido colocados de gue o atraso na
entrega de DIRF n¥%o acarreta aqualguer prejuizo ao Fisco. poas de tal
declaracao nido decorre pagamento de tributo, © qual decorre da apre-—
sentacido de DCTF, ou até mesmo i1ndepende dela. & Que o gue importa e o

pagamento do tributo e este teria sido pago.

7- A tomar—se como absoluta a disposigdo contida no art.
138 do CTN, importaria em ser inexigivel, por exemplo, a multa por
atraso na entrega da Declaracio de Imposto de Renda, se o contribuinte
& apresentar fora do prazo. antes de ser acionado pela Fiscalizacio.
No entanto. € pacifica a jurisprudéncia no sentido de que tal exigen-—
cia e legitima. Assim como em tantos outros casos. inclusive na gues—

t30 do atraso na entrega da DIRF.

8- A rigor., a relevacio prevista no art. 138 do CTN tem a
ver com as penalidades ditas de carater essencialmente punitivo de ato
ilicito de desdobramento limitado ao contribuinte gue o comete. E o
caso, por exemplo. do contribuinte gue informa receita ou rendimento a
menor com o objietivo de eximir—se do pagamento do imposto. Seu ato em-—
bora ilicito n3oc tem gualguer desdobramento na adminstracdo do tributo
especifico. Assim. seu "arrependimento”. através da denuncia espont&-—

nea. & premiado com a exclus3do da penalidade.

- Diferente &€ o0 caso em oue 0 contribuinte. por sua omis-
s¥. 1nterfere na administrac¥o do tributo. 0O processamento das Decla-
racties de Rendimentos. guer da Fessoa Fisica guer da Pessoa Juridica.
ficam condicionados ao processamento das DIRF,., pois ha aue confirmar
umas com as outras. For i1sso 530 estabelecidos prazos para a apresen—
tacko do todas essas declaracles. 0s atrasos na entrega de gualqguer
delas implicam em transtornos e embaracos para a Administracido de tais

Tributos.
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10~ A penalizac¥o dos retardatarios mais gue punitiva, ¢
ossencialmente de carater compensatbrio, pelos danos eventualmente

provocados & Administrago Tributdria.

11— Engquanto que, na caso de Declaragdo de Rendimento a me-
nor, a declaragdio espontanea acaba com o dano gque & omnissdo estaria
provocando, ha caso de atraso na entrega, tal espontaneidade n¥o acaba
com os danos que tal atraso causou &4 Administrag¥ Tribut&ria. Dafl a
diferenca de tratamento, "perdoando-se” o primeirc e naa se perdoando

o segundo.

12- Alias, a legislagse especifica acaﬁou por conceder ao
contribuinte em atraso, gue se redime pela espontaneidade, um “meio
perdiao”, representadoc pela redugdo da multa & metade, o gque n3¥o foi

abservado neste langamento e que implicard em modifica-io.

13- _ Entendo, portanto, deva ser reformada a decisio recor-

- rida, para reduzir & metade a exig@ncia, nos termos do paragrafo 30 do

art. 11 do Decresto Lei 1.,968/82, com a redagHo dada pelo art. 10 do
Decreto Lei nr. 2063/838.

Por  todo o exposto, e por tudo mais que consta do pro-
cessa, oonhego do recursa, patr tampeétivo e apresentado na forma da
Lei e, no mérite, dou-lhe provimento parcial nos termos do item prece-—

dente.

Brasilia (DFl., 0B de novembrao de 1595

-~ RELATOR.
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INTIMAGCHAD

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, creden-
ciado junto a este Conselho de Contribuinﬁés,intimadc da decisdo con-—
substanciada no Acbrd3o supra, nos termos do paréagrafo 2o, do artigo
40, do Regimento Interno, com a redagdo dada pelo artiqo 3o da Porta-

ria Ministerial nr. 260, de 24/10/93 {(D.0O.U. de 30/10/95).

Brasilia - DF, em

PRESIDENTE DA SEXTA CAMARA.
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