Processo n® 10768/017.237/86-16

MINISTERIO DA FAZENDA

cvge _
Sessdo de_24 de abril . de1990_ ACORDAO N»_103-10,303
Reacurso n.» ‘95,806 - IRPJ - EX: DE 1984 .

Recorrents S/A WHITE MARTINS

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIQ DE JANEIRO - RJ

IRPJ - VARIACOES CAMBIAIS PASSIVAS EXCEDENTES

DAS VARIACOES DA ORTN.

Se a pessoa juridica adicionou ao 1lu-
cro liquido do exercicio a variagdo cambial
passiva excedente das variag¢des da ORTN, con-
trolou o excesso no LALUR para futuras amorti
zagdes e se enquadrou corretamente dentro da
Portaria Ministerial n2 166/80, tais amortiza
¢o0es naoc devem ser computadas na determinagao
do lucro da exploragado.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por S/A WHITE MARTINS.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recur
so. Vencido o Conselheiro Braz Januario Pinto (Relator). Designado pa-

ra redigir o voto vencedor o Conselheiro Ayres de Oliveira.

m 24 de abril de 1990.

IRA WA PRESIDENCIA, NA - AUSENCIA
DO PRESIDENTE '

RELATOR DESIGNADO

VISTO EM NITO HOLANDA BRAGA PROCURADOR DA FAZENDA NA-
SESSXO DE: 22 A601391 CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNGAO -]
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA. Ausente por motivo justificadeo o Conselhei-
ro FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES.
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O Contribuinte, S/A WHITE MARTINS, com . domicilio
fiscal no Rioc de Janeiro (RJ), interpds tempestivo Recurso (fls.
90/94) a este Conselho, em 21.09,89, contra a R. Decisdo (fls.86/
/87) do Sr. Chefe da SECPPJ/DIVIRI, que, em 17.08.89, por delega
cao de competéncia do Sxr. Delegado da Receita Federal naquela Ca
pital, julgara procedente o lancamento constituido conforme Noti
ficacao Suplementar (fls. 49), de 31.03.86, tempestivamente im=
pugnado em 14.05.86, as fls. 1/4.

2. 0 imposto do exercicio de 1984, ora exigido, parte
decorre de Redugdo indevida do Lucro Real pelo lucro de exporta-
cao incentivada, calculada a maior e parte, da redugdo a maior
do proprio imposto declarado no Q-15/07 (Form. I). Ambas as redu
¢Ses foram calculadas com base no lucro da exploracdo, demonstra

do no RAnexo 2 (fls. 34 e 34-v), indevidamente a malor,  segundo
a Fiscalizagao, pelo fato de o Contribuinte ndo té=lo reduzido ,
no iteﬁ 04/09 (Anexo 2) pelas variagOes cambiais passivas exce -
dentes das variagles das ORTNs (D.L. 1733/79), na quantia de Cr$
155.334,052, excluida do Lucro Liguido, no Quadro 14, item 40,
(Form I) para apuracgao do Lucro Real do exercicio de 1984 (fls.
31-v).

3. Tantc na Impugnag¢do, come no Recurso, o Contribuin
te, procura demonstrar a legalidade do seu procedimento, pelas
razdes expostas as fls. 1 a 4, que repete as fls. 91/94, lidas a
seqguir,

4, ApbGs a Informagao Fiscal, opinando por diligéncia,
gue se realizou conforme relatdrio as fls., 82, onde o seu autor
opina pelo cancelamento do crédito tributario por entender . gue
as amortizag¢des do excedente das variacgdes cambials passivas "nao
devem ser computadas ao lucro da exploragao”, e a vista do Pare-~

s
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cer Divtri, as fls. 83/85, a Autoridade auquo decidiu a questdo ,

mantendo integralmente a exigéncia assim:

"CONSIDERANDO a informagdo de fls. 83/85, que apro-

vo e que fica fazendo parte integrante desta deci-
sao;

CONSIDERANDO que ficou provado neos autos que a em-
presa excluiu parcela correspondente ao lucro ori-
undo da exportacgdo (e produtos manufaturados e/ou

X servigos maior do qGé a admitida pela ~ legislacgio
gue rege o tributo:

CONSIDERANDO que o erro cometido foi em decorrén -
cia de a empresa ndo ter considerado no "demonstra
tivo do lucro da exploragao“ a parcela de Cr$ ....
155.334.052, originaria de variagles cambiais pas-
sivas excedentes das variagldes das ORTN de que tra
ta o art. 20, inciso I, do Decreto-lei n¢ 2.0657
/83.

E o relatodorio.

YOTO VENCEDOR
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Conselheiro AYRES DE OLIVEIRA, Relator:

O Langamento Suplementar efetuado contra a recor -
rente teve como base a falta de inclus3o no Anexo 2 {(Quadro 04 ,
item 09), relativo ao exercicio de 1984, periodo-base de 1983, da
importancia de Cr$ 155.334.052, registrada no item 40, do .Quadro
14, do Formulario 1, do mesmo exercicio, referente a svariagdes
cambiais passivas excedentes das Variagdes das ORTN - DL 1733 /
/79. '

Analisando o feito fiscal, a Divisdo de Tributagae

da DRF do Rio de Janeiro,; em despacho fundamentado inserido as

J
o

fl1s. 78/81 do processo, afirmou no item 6:
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"Embora a Portaria Ministerial n¢ 166/80 conste gue
o contribuinte gque adotar tal procedimentoc deverd
promover o controle,no Livro de Apuragdo do Lucro
Real, a empresa ndo apresentou guaisquer elementos

" de prova nesse sentido."

E a seguir, propds, como medida preliminar, a rea-
lizag3o de diligéncia, visando apurar se a mesma se enquadra nos
termos da Portaria Ministerial n¢ 166/80, quanto a exclusido do

lucro da exploragao das variagOes cambiais.

Realizada a diligéncia (doc. de fls. 82), a infor-
magdo do Fiscal por ela responsavel, foi conclusiva no sentido de

que:

"no exercicio de 1981, periodo-base de 01.02.79 a
31.01.80, a empresa nao apurou lucro da explora
¢do, adicionou a variagdo cambial passiva exceden-
te das variagdes das ORTN e controlou tal exces-
so no Livro de Apuragdao do Lucro Real:™ e que "as
amortizagdes efetuadas nos exercicios - sequintes
nao devem ser computadas no lucro da exploragdo.”

Finalmente, o proprio Fiscal responsavel pela dili

géncia propds o cancelamento do crédito tributario.

Analisando os documentos acostados ao processo, as
alegagbes da recorrente e a decis3do da Autoridade Singular, perce
be~se que a fiscalizag3o nd3o conseguiu descaracterizar o direito
do contribuinte, nem desenguadrar o procedimento da recorrente da
Portaria ne 166/80 e do DL n2 1733/79, razdo pela gual, ‘-entendo
correta a nd3c inclus3o no Anexo 2, da importancia de Cr$ ..evn.ean.
155.334.052.

Diante do exposto, dou provimento ao recurso.
Brasilia-DF., em 24 de abril de 1990.

u47(9-éﬂaz0164«4

AYRES DE OLIVEIRA/~ RELATOR
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Conselheiro BRAZ JANUDARIO PINTO, Relator:

Tomo conhecimento do Recurso, pela sua tempestivi-

dade e interposigdo na forma da lei.

2. 0 lucro da exploragao do exercicio de 1984 foi cal
culado pelo Recorrente sem adicionar-lhe a quantia de Cr$ .......
155.334.052, dando causa ao langamento suplementar que ora se dis
cute, umé vez que segundo a Fiscalizagdo, o Contribuinte, com tal
proéedimento teria pago imposto a menor, mercé da redugdo indevi-
da do lucro liquido por parcela atmaior do lucro de exportagdo in
centivada, bem como da parcela a maior da redug¢ao (50%) do ihpos-

to, calculada no quadro 10, do Anexo 2 (copia as fls. 34 v.).
i

3. Examinando os fatos e a legislagido pertinente, e-
xaustivamente citada e transcrita nos Autos, ndo resta a menor di
vida sobre a procedéncia do langamento suplementar. O lucro da ex
ploragdo, ao contrario do que diz a defesa, deve ser reduzido pe-
la quantia de Cr$ 155.334.052, uma das parcelas do excedente das
variagdes cambiais passivas'do exercicio de 1981, adicionadas en-
tﬁa_ao lucro liqﬁgdo Egra éélcﬁib doilucro real, como despesas in
dedutiveis, de conformidade com o preceituado no DL 1733/79. De -
termina a'lei que esse valor indedutivel, adicionado ao lucro 1i-
quido, poderad também ser considerado no cilculo do lucro da explo
ragdo do mesmo exercicio, e ser excluido do lucro liquido dos e-
xercicios seguintes na formag3o do lucro real e do lucro da explo
ragao. O fato de o contribuinte ndo ter tido lucro da exploragdo
no exercicio de 1981, o ndo autoriza transferir o beneficio fis -
cal (aumento do lucro da exploragdc para os exercicios seguintes)
que sb se faz sob expressa autorizagdo legal. Também o ndo diferi

mento  contabil . da despesa amortizavel, ndo pode criar privi
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légio fiscal. A norma legal explicitada pela Portaria MF 166/80 de
ve ser cumprida, tal como expressamente determina. Se o Contribuin
te tivesse diferido, contabilmente, a despesa amortizivel, o seu

lucro liquido no exercicio de 1984, seria menor, em valor corres -

pondente a quantia de Cr$ 155.334.052. Como é do lucro liguido gque

<e parte para o calculo do lucro da exploragido, esse sb estard cor

retamente quantificado, se dele retitarmos a parcela de Cr$ .......

155.334.052, que contabilmente nao reduziu o lucro liguido do e-

xercicio de 1984. Em suma;*p Contribuinte via Lalur diferiu uma

r

despesa gue deixou de diferir contabilmente, isto & retificou um
langamento contabil através do Lalur, procedimento que foi sempre
vedado ao Contribuinte.
Isto posto e
" Considerando tudo o mais que dos autos consta;
Nego provimento ao Recurso.

BrasiZia-DF., em 24 de abril de 1990.

M._ At
ANUARIO PINTO - RELATOR
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