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RESOLUGAO N* 204-00.536

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
LOSANGO FOMENTO COMERCIAL LTDA.

RESOLVEM os Membros da Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, retornar os autos ao Primeiro Conselho de
Contribuintes, nos termos do voto da Relatora. Esteve presente o Dr. Luiz Romano.

Sala das Sessdes, em 11 de marco de 2008.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves Ramos, Rodrigo
Bernardes de Carvalho, Ana Maria Barbosa Ribeiro (Suplente), Renata Auxiliadora Marcheti
(Suplente) e Leonardo Siade Manzan.
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RELATORIO

Contra a pessoa juridica qualificada nestes autos foi lavrado auto de infragdo
para formalizar a exigéncia de crédito tributdrio relativo 4 Contribuigdo para financiamento da
Seguridade Social (Cofins) decorrente de fatos geradores ocorridos no periodo de janeiro a
margo de 1997, com a multa de oficio e os juros moratdorios correspondentes, sendo que, em
relagdo a parte da receita tributédvel de janeiro e fevereiro, caracterizada pela fiscalizagdo como
omissdo de receita, a multa foi qualificada, sob o fundamento de que “a conduta adotada foi a de
excluir as caracteristicas essenciais do fato gerador, de modo a reduzir o montante do imposto
de renda devido”, conforme Termo de Verificagdo Fiscal (TVF) as fls. 161 a 169.

A exigéncia tributdria foi impugnada e a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento no Rio de Janeiro II (DRJ/RJO II) determinou a realizagdo de diligéncia, conforme
fls. 272 a 274, com vista a esclarecer se a matéria destes autos era decorrente ou reflexa do
Processo n® 10768.018392/2002-15, que cuida da exigéncia de Imposto de Renda da Pessoa
Juridica (IRPJ) e de Contribuigo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Em despacho exarado a fl. 275, a unidade de origem informou que a matéria
tratada nestes autos é decorrente/reflexo do atuo de infragdo relativo a inobservdncia da
legislagdo do IRPJ e determinou que se apartassem os autos, na forma do quadro demonstrativo
do referido despacho, remetendo este processo para julgamento da parte remanescente pela
DRIJ/RIO 1L

Por meio do Acérddo DRI/RJO 1I n°® 4.534, de 29 de janeiro de 2004, o
langamento foi julgado procedente, ensejando a interposi¢do do recurso voluntario constante das
fls. 310 a 341.

A Terceira Camara deste Segundo Conselho de Contribuintes, na sessdo de 7 de
julho de 2005, por meio da Resolugfio n° 203-00.627, decidiu declinar a competéncia para
julgamento destes autos ao Primeiro Conselho de Contribuintes, com fundamento no art. 9°, § 1°,
do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo de 1972, no art. 1°, paragrafo unico, do Decreto n° 2.191, de
1997, e no art. 7° inc. I, “d”, do Regimento Interno aprovado pela Portaria MF n°® 55, de 16 de
margo de 1998.

O Presidente da Primeira Camara daquele Conselho, aprovando despacho da
Conselheira Relatora a fl. 421, remeteu os autos a este Segundo Conselho de Contribuintes, por
entender caber a este o julgamento, visto que a parte do crédito tributario lastreada em fatos cuja
apuragdo serviu para determinar a pratica de infragdo a dispositivos da legislagdo do IRPJ fora
transferida para os autos do Processo n° 19740.000568/2003-46.

A contribuinte novamente se manifestou nestes autos, invocando o art. 7°, inc. I,
“d”, do supracitado Regimento Interno para insistir que a competéncia para julgamento é daquele
Primeiro Conselho de Contribuintes, visto que o langamento, ainda que em parte, sdo lastreados
em fatos cuja apuragdo serviu para determinar a pratica de infra¢@o a dispositivos da legislagdo
do IRPJ, acusar que o despacho monocritico da Conselheira do Primeiro Conselho de
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Contribuintes ofende a decisdo colegiada da Terceira Cdmara do Conselho de Contribuintes e
requerer a remessa deste processo aquele Conselho.

Nas razdes recursais trazidas aos autos, a contribuinte aduziu, em preliminar, a
decadéncia dos fatos geradores langados, registrou que, com o apartamento dos autos, restou
afastada a multa qualificada e, conseqlientemente, a representagdo fiscal para fins penais e, no
mérito, em apertada sintese, argiiiu que as receitas operacionais da atividade de factoring nfo se
coadunam com o conceito de faturamento da Lei Complementar n® 70, de 1991, e a incidéncia da
Cofins ndo pode se dar sobre a base de célculo apurada na data inicial da operagdo de crédito,
mas, sim, pelo método pro rata tempore, solicitando, ao final, a reforma da decisdo recorrida
para cancelar totalmente a exigéncia em questdo.
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O recurso ¢ tempestivo, por isso dele conheco.

Inicialmente, registre-se que emerge dos autos questdo processual que entendo
configurar prejudicial de analise do mérito, conforme se demonstrara a seguir.

Sobre este processo ja foi proferida pela Terceira Camara deste Segundo
Conselho de Contribuintes decisdo colegiada consubstanciada na Resolugdo n°® 203-00.627, por
meio da qual, por entender imprdprio o apartamento dos autos feito pela unidade de origem, em
decorréncia de diligéncia determinada pela instincia de piso, visto que contrario as
determinagdes do art. 9°, § 1°, do Decreto n® 70.235, de 1972, acordaram os conselheiros daquela
Céamara, por maioria de votos, que o crédito tributario exigido permanecia integro e, como tal,
parte da exigéncia estava lastreada em fatos cuja apuracio serviu a verificagdo de infragdo a
legislagdo do IRPJ, o que prorrogava a competéncia do Primeiro Conselho de Contribuintes
sobre a matéria, conforme art. Art. 7°, Inc. I, “d”, do entdo Regimento Interno Conselhos de
Contribuintes, expresso no art. 20, inc. I, “d”, do atual Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes aprovado pela Portaria MF n° 147, de 25 de junho de 2007.

Nesse entendlmento, vejo implicitas questdes relativas a validade do
apartamento dos autos, em face de pondera¢Bes que culminam na conclusdo de que a mera
transferéncia de parte do crédito tributério para outro processo, com registro desse feito apenas .
nos sistemas informatizados de controle do crédito tributdrio da Secretaria da Receita Federal do
Brasil (SRFB) n#o teria o conddo de alterar o crédito tributério constituido em auto de infragéo,
mormente considerando que essa alteragdo foi efetuada pela unidade lancadora apods a
apresentagdo da impugnacéo ao feito fiscal.

Tal procedimento, com efeito, configura revisdo de langamento, estando,
portanto, subordinado aos ditames dos arts. 145 e 149 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1972
— Codigo Tributario Nacional (CTN), e, tendo ocorrido apds a apresentacdo da pega
impugnatoria, somente seria possivel na esfera litigiosa da exigéncia, com conseqlente
transferéncia da competéncia para realizd-la aos 6rgéos julgadores administrativos da primeira
instdncia ou, na fase recursal, da segunda instancia, com fundamento no art. 145, inc. I, do
referido Codigo, falecendo a unidade langadora competéncia para tal.

Nesse ponto, cabe trazer ementa do Acorddo n® 101-96170, proferido na sessdo
de 24 de maio de 2007, da Primeira Cédmara do Primeiro Conselho de Contribuintes, com
relatoria do Conselheiro Valmir Sandri:

IRPJ - VICIOS DE NULIDADES - Apés formalizado o lancamento e instaurada a fase
litigiosa com a impugnacdo tempestivamente apresentada, é defeso a autoridade
langadora rever de oficio o langamento.

Assim sendo, o que releva considerar aqui é a existéncia de decisdo colegiada
proferida no &mbito deste Segundo Conselho de Contribuintes que ndo pode ser suplantada por

decisdo monocrética prolatada no Primeiro Conselho de Contribuintes. @/
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O procedimento entdo cabivel, no dmbito daquele Conselho, seria, por decisdo
colegiada da Camara competente, suscitar o conflito negativo de competéncia e remeter os autos,
a época do despacho monocratico, ao Pleno da Camara superior de Recursos Fiscais (CSRF), em
conformidade com o art. 6° inc. IV, do Regimento Interno daquela Cdmara Superior, aprovado
pela Portaria MF n° 55, de 1998, ou, atualmente, ao Presidente da Camara Superior de Recursos
Fiscais (CSRF), a quem compete dirimir o conflito suscitado, nos termos do art. 12, inc. XXII,
do Regimento Interno da CSRF aprovado pela Portaria MF n° 147, de 2007.
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Pelas razdes expostas, voto pelo retorno dos autos ao Primeiro Conselho de
Contribuintes para que seja proferida decisdo colegiada.

Sala das Sessoes, em 11 de margo de 2008.
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