MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

ACORDAD M. 1086-07.11%

Sessdo de 1 22 de fevereiro de 1995
Recurso nos 84.327 - IRFF — EX: DE 1991
Recorrente @ LUCILIA MIRAMDA

Recorrida = DRF em NITEROI - RJ

MFIMA

IRFF - REMDIMENTOS DE AFOSENTADO — DOENCA GRAVE — ISEN-
A0 -~ Comprovada a doenga grave, é de se reconhecer o
direito & isengfo.

MORMAS GERAIS - REVISAO DE OFICIQ — Impfe-se A4 Autori-
dade Julgadora de la insténcia rever o lancamento efe-
tuade com omissdo de formalidade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por LUCILIA MIRANDA

ACORDAM os Membros da Sexta Ca&mara do Primeiro Conse-—
lhe de Contribuintes, por unanimidade de votos, @m DAR provimento ao
FECurso, nos ternos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre—

sente Jjulgado.

Sala das Sessies, em 28 de fevereiro de 199%

-~ FRESIDENTE
RIO ALEBERTINO MNUNE ~ REL.ATOR
VISTO Ei I0NE TEREZA ARRUDA MEMDES HEILMANM -~ FPROCURADORA DA

SESSHD DE: 4 7 AGD 1995 FAZENDA MACIONAL.




MINISTERIO DA FAZENDA
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g
FROCESS0 HNo. 10768/018.895/792-01
ACORDAD MR. 106~-07.11%

Farticiparam, ainda, do presente bdulgamento, o0s seguintes Conselhei-
ross  WILFRIDO AUGUSTO MARMUES, JOSE FRAMCISCO PALOFOLY JUNIOR, EDE-
VARDE GOHNGALVES e HEMRIQUE ORLAMDO MARCOMI. Ausentes os Conselbeiros
HEMRIQUE ISLER e FAUZE MIDLES (Fort. MEFP 837/9Z2. Art. 30 parg. 20).
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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
FROCESS Mo. 107468/018.89%/92-01
ACDORDAD MR. 106-07.115

Recorrente: LUCILIA MIRANDA

Recurso nr. 84.32

RELATORTIO

LUCILIA MIRANDA, i&4 qualificada, por seu representante,
recorre da decisfo da DRF Miterdi-RJ de gue  fol cientificada em

20.10.93 (fls.29) atraves de recurso protocolado em 12.11.95 (fls.30).

2 Contra a contribuinte foir emitida Hotificagdo de Langa—
mento (Fls. 04), na Area do lmposto de Renda Fessoa — Filgica, relativa

ac Exercicio 1991, Anco—base 1990, por Reclassificaglfo de rendaimento de

n&Fo tributavel (proventos de aposentadorisa - moléstia grave) para tri-
butdavel .
2A. ~ A reclassificacfo operada por FAR (fls. 07 e 10)., resultado

tla andlise de declarac®o incidente em Malha Fonte (fls, 09), foir feita
sem qualguer pedido de esclarecimentos.

3 Inconformada apresenta IMFUGNACKD (fls. 01), rebatendo
0o langamento com o argumento de gue ¢ portadora de cegqueira total e

irreversivel .

3. — aunta os atestados de fls. 02 e 03.

4. MNdo h& THFORMACAD FISCAL ., mas, atravées de diligencias,
¢ constato que a doenga se enquadra entre as previstas no art. & ane-
ciso XIV da Leli no 7.713. de 22.12.88 (fls. 12/13) e que a contribuin-

te ¢ aposentada (fls. 16 a 24).
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. A becirsdo recorrada (fis. 261, DELXA DE TOMAR COMHECI-—
MENTWY DA IMPUGNACHNO. por aintempeztiva. exs oaue, cientaficada em
11.06.92. 86 & protoctolara em Z28.07.92. Além disao. congidera "oaue
n¥o cabe revis®o de oticio do lancamento visto aue o8 atestados as
fia. 02 e 03 tem data posterior ac exercicio a aue se refere a notifi-
cag¥o de Tis. O4.

Sa ] Reqgularmente cientificada da decis®o a contribuinte
dela recorre, conforme razdes de fls. 30 e segintes, onde reedida os
termos da Impuonac¥o. aditando gque as datas dos atestados sdo aguelas
em aue fToram passados. Junta novo atestado (fls. 31). dando conta de
que a doenga vem desde 1ALU/E%.

£ o relatorio



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSD  No. LO768/018.895/98-01
ACORLDAD MR. 106—-07.11%

vV OoTaOo

tonselheiro MARIO ALBERTING MUMES -~ RELATOR

Mo tocante a declaracdo de intempestividade da impuana—

CEm. nada had owe reparar na . decilsdo recorridas

& Acontece aue & mesma NdAo we Limitouw & fazer tad decla—
racd¥o de intempestividade. Adentrando o mérito. conciluiun npela nao re-
visdo do langamento. por consiyderar indbeis os comprovantes tatesta

dowy da doenca.

3w Lom tal conclusdo n¥o posso concardar. & d. antoridade
julaadora deveria Tter revisto o lancamento. nos termos do art. L4,
IT /¢ art.s 149, 11X do CrH. pols fol cometida anguestionavel omissio

por parte da avtoridade gue efetuou o lancamento.

4, Lom efeito, a reclassificacdio do rendimento for feita
de maneira atrabiliaria — &0 que parece por funcionario ndo quatafi-—
cado (fle. Q7)) ~ n&o tendo sido pedidos gualsauer esclarecimentos &

contribuinte. &m flagrante desresperto. 213 gue oreenchera a Declara—
c¥o nos estritos termos dos atos normativos. fornecendo, anclusive .,
endereqo Oonde sempre powde aser localirada.s Com tal atrabiliaridacde.
acabou Terido o disposto no art. &235 do RIRA7BU. gus., & &poca. e a
os procedimentos de REVLISHAD DPAS DECLARACOES e determinava oue a repar—
ti1cdo exioisse o8 Ccomprovantes necessarlios. fivesse o d. revisor tido
o cuidado de cumprir as normas requlamentares certamsnte ndo teria

procedido & atabaihoada reclassificacio.




#RUCESSO No. 107468/7018.895/22-013
ACORDAO MNR. 106-07.118

3. Umitindo-se de rever o lancamento etetuado de manezira
irregular. cometeu a d. avtoridade Julagadra de 1o grau insanavel cer—
ceananto do direito de deresa - O Que. nos termes do art. 9%. L1 do
Decreto ng /0.23%5/72. aue regula o Processo Administrativo Fiscal.
torna nula a decisio.

& n beixo. entretanto. de declarar a NULIDADE DA DECISHO.
nos termbs do paraarago Jo do mesmo art. 5% (mandado incluir pela Led
ne 8.748/93. art. 1g}, ppr entender que possc decidir do mérito a fa-

vor da contribuinte.

7 fom efeito. nem mesmo a d. Autoridade recorrida nega o
fato de que a recorrente padece de molestia grave enguadrdvel entre as
que d&o direito & rsenc¥o do Imposto de Renda (Led no 7.713. art. 69.
XIiV}. Apenas considerou gue os atestados apresentados tinham data
posterior ao exercicio do langamento. Ura. raferzﬁcs atestados so po-
deriam

ter a data em que foram emitidos. b 86 foras enitidos quando houve
necessidade de contestar a atrablliaria exigéncia. A data dos mesmos
nada tem a ver com a superveniencia da doenga -« como. aliis. restou
comprovado posteriormente. no recurso. Entretanto. tivesse a d. auto-
ridade qualgquer duvada. deveria ter dilivenciado para escliarec¥—la. &
ndo. de maneira simplista e & moda de um PFONncio Filatos. lavar as ados

e se onitir de rever o langamento..

8. Entendo, portanto, deva ser reformada a r. decisdo re—

corrida, para cancelar a exigencia.
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Por +toudo o exposto € por tudo mais que consta do  pro—
censp, conheco do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da
ler, e, no mérito. dou—-lhe provimento.

Brasilia—DF., 22 de fTevereiro de 1993

10 ALBERTINO MUMES -~ RELATOR
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