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MINISTERIO DA FAZENDA
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA TURMA

: 10768.019936/00-04

: 201-118479

: COFINS

: COMPANHIA DO VALE DO RIO DOCE

: PRIMEIRA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
: FAZENDA NACIONAL

: 11 de abril de 2005

: CSRF/02-01.893

NORMAS PROCESSUAIS - REQUISITOS PARA
ADMISSIBILIDADE DO RECURSOQ.

Para que seja admitido o especial interposto pelo sujeito passivo,
além da tempestividade, faz-se necessario que a divergéncia
jurisprudencial entre o acdrdao recorrido e os paradigmas seja
especifica. Tratando o dissidio sobre matérias diferenciadas, nao
deve ser aberta a via especial. Recurso ndo conhecido por falta de
pressuposto de admissibitidade.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso

interposto pela COMPANHIA DO VALE DO RIO DOCE.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

(R ?M{«’t z
’éNé’l‘dﬁE PINHEIlsO%OE KiEes

RELATOR

FORMALIZADOEM: 2 3 MA| 2005

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, ROGERIO GUSTAVO DREYER, ANTONIO CARLOS
ATULIM, DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA, LEONARDO DE ANDRADE
COUTO, FRANCISCO MAURICIO R. DE A. SILVA, ADRIENE MARIA DE MIRANDA
e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Processo n° : 10768.019936/00-04

Acérddo n° : CSRF/02-01.893
Recurso n° +201-118479
Recorrente : COMPANHIA DO VALE DO RIO DOCE
Interessado : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

Por bem relatar os fatos, transcrevo o relatorio do acérdio recorrido:

A contribuinte acima identificada foi autuada pela falta de recolhimento da
COFINS, fatos geradores ocorridos no periodo de 03/99 a 11/99.

Em tempo habil, a contribuinte apresentou impugnag¢do, alegando: a)
compensa¢cdo da CONFINS decorrente da substituicdo tributdria; b)
suspensdo da exigibilidade em relagdo a majoragdo da aliquota de 2% para
3%; ¢) utiliza¢do da Taxa SELIC como taxa de juros.

Intimada da decisdo, a contribuinte recorreu, voluntariamente, e este
Conselho, reiterando, basicamente, os argumentos da impugnacdo,
apresentando Carta de Fianga de fl. 181 do Banco do Brasil S5/A.

Acordaram os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Sintetizando a

deliberagio adotada na seguinte ementa:

NORMAS  PROCESSUAIS - RENUNCIA AS  INSTANCIAS
ADMINISTRATIVAS - A propositura de agdo judicial, por qualquer
modalidade processual, antes ou posteriormente d autua¢do, como o mesmo
objeto, importa rentincia as instdncias administrativas, ou desisténcia de
eventual recurso interposto, tornando definitiva, nesse dmbito, a exigéncia
do crédito tributirio em litigio, em virtude da preponderincia da via
Jjudicial. COFINS - MULTA DE OFICIO - Néo estando o erédito tributdrio
com a exigibilidade suspensa, mas apenas submetido ao exame do Poder
Judicidrio, é inaplicavel a regra do art. 63 da Lei n°9.430/96. PEDIDO DE
COMPENSACAQ - Os Pedidos de Compensac¢do possuem rito processual
proprio, nos termos dos artigos 73 e 74 da Lei n” 9.430/96 e das IN SRF n“s
21/97 e 73/97, que deve ser obedecido, ndo sendo aponivel como excegdo de
defesa. TAXA SELIC - Nos termos do art. 161, § 15 do CIN ( Lei n°
5.172/66), se a lei ndo dispuser de modo diverso, a taxa de juros serd de
1%. Como a Lei n® 8.981/95, ¢/c o art. 13 da Lei n® 9.065/95, dispos de
Jorma diversa, é de ser mantida a Taxa SELIC.

Recurso a que se nega provimento.

A COMPANHIA VALE DO RIO DOCE, inconformado com a
deliberag@o adotada pela Primeira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, ofereceu

Recurso Especial a esta Camara, defendendo que o acdrddo recorrido deu interpretagdo /
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divergente 2 lei tributdria (normas aplicaveis & compensac¢fo de tributos da mesma espécie e
destinagdo constitucional) da qual lhe foi dada por outras Camaras do Conselho de
Contribuintes.

Por meio do Despacho n® 201-940, a Presidenta da Primeira Camara do
Segundo Conselho de Contribuintes recebeu parcialmente o Recurso Voluntério quanto “a
questdo da necessidade ou ndo de requerimento ou verifica¢do prévia por parte da Fazenda
Nacional das compensagées efetuadas entre tributos da mesma espécie, previstas no art. 66
da Lei 8.383/91.”

A Fazenda Nacional apresentou Contra-Razdes ao Recurso Especial
interposto. Argiiu ndo existir dissidio jurisprudencial. Defendeu a Fazenda Nacional que o
correto entendimento é o jd esposado no Acdrdio n° 201-72.318 (Data da Sessdo:
08/12/1998), cuja ementa segue transcrita:

FINSOCIAL - COMPENSACAQ - REGIMES - No regime da Lei nr.
8.383/91 (art. 66), a compensagdo s6 podia se dar entre tributos da mesma
espécie, mas independia, nos tributos langados por homologagdo, de pedido
a autoridade administrativa. Ja no regime da Lei nr. 9.430, de 1996 (art.
74), mediante requerimento do contribuinte, a Secretaria da Receita
Federal estd autorizada a compensar os créditos a ela oponiveis "para a
quitacdo de quaisquer tributos ou contribui¢ées sob sua administrag¢do”,
Quer dizer, a matéria foi alterada tanto em relagdo a abrangéncia da
compensag¢do, quanto em relagdo ao respectivo procedimento, ndo sendo
possivel combinar os dois regimes, como seja, autorizar a compensagdo de
quaisquer tributos ou contribui¢des, independente de requerimento a
Fazenda Publica desde que no prazo de vencimento do tributo. Recurso néio
conhecido e extinto o processo com base no art. 267, VI, c/c art. 329, ambos
do Codigo de Processo Civil.

E o Relatério. /
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VOTO

Conselheiro-Relator HENRIQUE PINHEIRO TORRES.

O recurso apresentado pelo sujeito passivo é tempestivo e foi parcialmente
admitido pela Presidente da Cdmara recorrida, por meio do Despacho n® 201-940, as
f15.330/334. A matéria recebida cinge-se a questdo da necessidade ou nio de requerimento ou
verificagdo prévia por parte da Fazenda Nacional das compensagGes efetuadas entre tributos
da mesma espécie, previstas no art. 66 da Lei 8.383/91.

No que pese o juizo a quo de admissibilidade haver-se posicionado pelo
recebimento parcial do recurso, ouso aqui divergir, pois, da andlise mais acurada dos autos,
verifica-se que os acérddos paradigmas, trazidos pela defesa para demonstrar a divergéncia
entre o decisum recorrido e os proferidos em outras Cdmaras dos Conselhos de
Contribuintes, ou de turma da Cdmara superior de Recursos Fiscais, ndo prestaram para
comprovar o dissidio jurisprudencial, porquanto versarem sobre matéria diferenciada da

tratada no acordao contestado.

De fato, nos acdrddos paradigmas, discute-se a possibilidade de serem
compensados, esponte propria, sem necessidade de requerimento prévio ao Fisco, débitos e
créditos pertinentes a tributos de mesma espécie. In casu, com fundamento no artigo 66 da
Lei 8.383/19991, autorizaram-se compensagdes de indébitos de Finsocial com débitos de
Cofins. Em outra decisdo, também trazida para demonstrar a divergéncia necessdria a
abertura da via especial, a defesa juntou acérddo em que, muito embora o recurso tenha sido
negado, a ementa do julgado dispunha sobre a possibilidade de se compensar, sem
necessidade de requerimento prévio d Receita Federal, com base no art. 66 da Lei
8.383/1991, indébito de PIS com débito dessa contribui¢do. Em todos os julgados paradigmas
houve a diferencia¢do da sistemdtica de compensa¢do com base nesse dispositivo da Lei
8.383/1991 com a da Lei 9.430/1996, consignando-se que na primeira ndo havia necessidade

de requerimento prévio e na segunda sim..

De outro lado, a compensagiio objeto destes autos foi glosada pela

Fiscalizagdo, sob o argumento de que, nos casos de Cofins paga por substitui¢éo tributdria, /
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eventuais créditos somente poderiam ser compensados se observados os requisitos
estabelecidos nas Instrugdes Normativas SRF n° 06/1999 e 21/1997. Segundo a decisdo de
primeira instancia, a possibilidade de compensagdo direta, sem requerimento prévio,
restringe-se aos créditos decorrentes de pagamento indevido ou a maior que o devido de
tributo de mesma espécie, o que ndo seria o caso em questdo. No dizer da Delegacia de
Julgamento, por nio haver sido efetuado pagamento indevide ou maior que o devido ndo
pode ser aceito a compensagdo direta pelo sujeito passivo, necessdrio se faz requerer-se o
pedido de compensagdo, em processo especifico, a fim de verificar se foram cumpridos os
requisitos exigidos pela IN SRF n° 6/1999, ;{)ara dai, entdo, reconhecer-se ou ndo o direito ao

ressarcimento,

Ao seu turno, no acorddo recorrido discutiu-se, sobre esse ponto do
recurso, se hd base legal para se exigir, no caso da compensa¢do em andlise, o trdmite
previsto nas ja citadas instrugbes normativas. O voto condutor do acérdio concluiu que a
matéria em questdo foi regulada pelos artigos 73 e 74 da Lei 9.430/1996, que permite a

compensagado de crédito com débitos, mas condiciona a autorizagdo da SRF.

Em suma, a questdo tratada no acérddo recorrido ndo gira em torno de
saber se se pode compensar, esponte prépria, créditos decorrentes de indébitos com tributos
devidos de mesma espécie, como tratado nos acérddos paradigmas, mas sim, se é licito,

impor restrigdes, por meio de IN, a compensagdo pleiteada pelo sujeito passivo.

Diante do exposto, entendo que o recurso ndo merece ser conhecido, ja que
lhe falta um de seus pressupostos de admissibilidade, o da divergéncia jurisprudencial com
decisoes proferidas em outra cdmara dos Conselhos de Contribuintes ou em Turma da

Camara Superior de Recursos Fiscais.

E como voto.

Sala das Sesstes-DF, em 11 de abril de 2005.
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