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Recorrida . : DRIJ/RIO DE JANEIROQ/RJ

SIMPLES. ATIVIDADE VEDADA. A atividade da empresa
consiste em prestagio de servigos de assessoria e consultoria, em
que pese a descri¢iio do objeto social trazer locugdo indireta para
indicar tal objetivo. Tal atividade ¢ vedada para opg¢do no
SIMPLES. A exclusio do regime é imperativo legal.

. RECURSO NEGADO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, na forma
do relat6rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

OTACILIO DANTAS CARTAXO

Presidente

- SUSY HOFFMANN

Relafora

Formalizado em: 27 MAR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: José Luiz
Novo Rossari, Luiz Roberto Domingo, Valmar Fonséca de Menezes, Atalina
Rodrigues Alves, Irene Souza da Trindade Torres, Carlos Henrique Klaser Filho.
Esteve presente o Procurador da Fazenda Nacional Dr. Rubens Carlos Vieira.
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RELATORIO

Cuida-se de pedido de impugnagio a Ato Declaratorio de Exclusdo,
fls, 08, posto que negou permanéncia a NOVAES BARROS APOIO E
GERENCIAMENTO DE ESCOLAS LTDA - ME como integrante do Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES.

Para melhor andlise da matéria, adota-se relatério elaborado pela
Delegacia da Receita Federal de Julgamento do RIO DE JANEIRO - RJ, de fls. 49,
conforme transcrito logo abaixo:

“Versa o presente processo sobre a manifestag@o de inconformismo
da interessada acima qualificada com o indeferimento da Solicitag3o
de Revisdo de Exclusdo da opgdo pelo Simples — SRS (fls. 06), por
meio do qual ela contestava 0 Ato Declaratorio n® 87.352 (fls. 08),
que a havia excluido da sistematica do Simples”.

A exclus@io foi motivada pelo exercicio de atividade econdmica ndo
permitida, com fundamento nos artigos 9° ao 16 da Lei n® 9317/96,

. com as alteragdes promovidas pela Lei n° 9732/98, e de acordo com
a disciplina da IN n°® 74/96.

A interessada, inconformada com a solugdo da SRS, solicita o
cancelamento do Ato Declaratério em petigdo de fls. 02/04,
alegando, em suma, que:

a decisio profenda na SRS conteria vicios e
inconstitucionalidades;

- o0 artigo 9° da Lei 9317/96, que explicita as hipdteses
excludentes do Simples, seria inconstitucional, uma vez que
preveria tratamento discriminatorio,

- seria inconstitucional discriminar a prestagdo de servigos;
- e¢la prestaria os seguintes servigos: orientagdo e organizagdo de
secretaria escolar, solugdo em mobilidrio escolar, atendimento a

pais, emissdo de circulares, pinturas infantis de paredes,
orienta¢do na escolha do imével apropriado;

" - tais servigos ndo necessitariam de habilitagdo especial;

- ainda que em seu nome constem as palavras gerenciagdo e
apoio, ela, na verdade, nio exerceria geréncia e sim apoio, na

forma exposta;
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- ela ja estaria providenciando alteragdo do seu contrato social
junto a0 RCPJ para definir com mais precisio o seu objeto
social;

- se ela ndo pudesse permanecer no Simples, estaria fadada a
faléncia.

Por delegagio de competéncia, a autoridade julgadora de primeira

" instancia, 4 época monocratica, manifestou-se pela ratificagio do

Ato Declaratério, nos termos da decisio DRJ/ RJO n® 3908/2000
(fls. 15/18).

Contra a referida decisfo, a interessada interpds recurso voluntério
ao Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes, juntado as fls.
22/24, no qual reitera alguns dos argumentos expostos por ocasido
de sua impugnagio e insurge-se contra a decisBo monocratica,
asseverando que, para fins tributarios, ndo poderia ser aceito o
significado encontrado nos dicionarios para a palavra consultor.
Aduziu ainda, em sintese, que:

- 0 inciso XIII do artigo 9° da Lei n® 9317/96, ao tratar de vedagdes,
citaria nominalmente os servigos profissionais impedidos de opgio ¢
acrescentaria, no final do inciso:

..... E qualquer outra profissio cujo exercicio dependa de
habilita¢io legalmente exigida”,

- uma vez que as atividades exercidas por ela ndo constariam
daquelas elencadas na legislagdo citada e nem o seu exercicio
dependeria de habilitagio legalmente exigida, sé poderia
concluir que, legalmente, nada impediria a sua permanéncia no
Simples.

- Ao final, requereu a reforma da decisdo de primeira instincia € o
cancelamento do Ato Declaratdrio.

- Apreciando o recurso interposto pela interessada, a Segunda
Cimara do Segundo Conselho de Contribuintes, por
unanimidade de votos, anulou o processo, a partir da decisio
democrética, inclusive. Nos termos do acérddo n® 202-13.190
(fls. 28/36), os membros daquela Camara entenderam que a
competéncia para o julgamento em primeira instincia, a época,
era conferida pela Lei com exclusividade aos Delegados da
Receita Federal de Julgamento (artigo 5° da Port. MF n°
384/1994, a época vigente), ndo podendo ter sido delegada,
COMO OCOITeU NO presente processo.
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- E o relatério. Este processo estd sendo julgado nesta data em
fun¢io de grande volume e das condigdes do servigo”.

Foram apresentados argumentos de voto, em que se sustentou a
impossibilidade da empresa ser optante pelo Simples, vez que exerce servigos
assemelhados ao de consultoria, vedados pelo inciso XIII, artigo 9°, da Leit n°
9317/96. Por fim, deixou de avaliar a constitucionalidade alegada, por entender que
nfio compete ao agente administrativo realizar esta tarefa, bem como eventuais vicios
néo apontados pelo contribuinte em seu recurso.

O Contribuinte apresentou o Recurso Voluntario (fls. 54/56),
reafirmando os argumentos delineados inicialmente. No mérito, aduziu que a exclusdo
deve ser julgada improcedente, vez que a recorrente ndo pratica assessoria
empresarial. Por fim, juntou-se aos autos alteragdo contratual em que consta
moedificagdo do objeto do contrato.

E o relatério.
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VOTO

Conselheira Susy Gomes Hoffmann, Relatora

Conhego do Recurso por preencher os requisitos legais.

Cuida-se de pedido de impugna¢do a Ato Declaratdrio de Exclusio,
fls. 08, posto que negou permanéncia a NOVAES BARROS APOIO E
GERENCIAMENTO DE ESCOLAS LTDA - ME como integrante do Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas € das
Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES.

Pelo que se verifica dos autos, a matéria em exame refere-se a
exclusio da recorrente do SIMPLES, em tese, com fundamento no inciso XIII do
artigo 9° da Lei n° 9.317/96, que veda a opgéo & pessoa juridica que:

“XIII - que preste servigos profissionais de corretor, representante
comercial, despachante, ator, empresério, diretor ou produtor de
espetiaculos, cantor, musico, dancarino, médico, dentista,
enfermeiro, veterinirio, engenheiro, arquiteto, fisico, quimico,
economista, contador, auditor, consultor, estatistico, administrador,
programador, analista de sistema, advogado, psicélogo, professor,
jornalista, publicitario, fisicultor, ou assemelhados, e de qualquer
outra profissio cujo exercicio dependa de habilitagdo profissional
legalmente exigida;” (grifos acrescidos ao original)

A atividade econdémica do Recorrente, segundo seu contrato social,
¢ posteriormente alteragio, consiste em: “prestagdo de servigos em organizagio de
secretaria escolar, solu¢do em mobilidrio escolar, atendimento a pais de alunos,
decoragéo e orientagdo para redugio da inadimpléncia”, fls. 58.

Ora, resta evidente que tais servigos tratam-se de servigos incluidos
no género da consultoria e assessoria, atividades expressamente vedadas pela Lei.
Nesse sentido adoto as razdes de decidir da decisdo da DRJ, em vista que o objeto
social assemelha-se ao de consultor.

Cite-se parte do voto condutor da decisdo da DRIJ:

Verifica-se, portanto, que a atividade da interessada, por sua
natureza de orientagdo a terceiros, assemelha-se a atividade de consultor.

No Dicionario Aurélio Eletrénico — Século XXI, versio 3.0,
é possivel encontrar a defini¢gdo de consultor como aquele que da ou pede
conselho ou aquele que da pareceres acerca de assuntos da sua especialidade.

| TS
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Nesse sentido, € possivel concluir que a interessada, ao exercer atividades de
orientagdo a terceiros na area escolar, explicitadas por ela propria em sua
impugnac#o, presta servigo profissional assemelhado a atividade de consultor.

Quanto 3 sua alegagdo de que o significado da palavra
consultor encontrade bis dicionirios nfo poderia ser aceito para fins
tributarios, vale observar que o legislador tributario ndo alterou o sentido, o
contetido ou o alcance do referido vocibulo € nem poderia fazé-lo. De fato,
ndo existe na esfera da legislagdo tributiria uma acepgdo propria para a
palavra consultor, devendo ser aceito o significado que ¢ encontrado nos
dicionarios.

Portanto, por realizar atividades sociais de consultoria que sdo

vedadas para inclusdo no SIMPLES, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 25 de janeiro de 2006

SUSY GOMER HOFFMANN - Relatora
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