MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
lgl PROCESSO N° 10768.022023/91-59

Sessdo de 30 de julho del99 3 ACORD[\O N° 1802-32.670
Recurso n2. 115.384

Recorrente: ARMANDO VIEIRA NETO
Recorrid DRF - RIO DE JANEIRO - RJ

ISENGAO .- BAGAGEM DE VIAJANTE - TRANSFERENCIA DE USO DO
BEM A TERCEIROS. Caracterizado o ato de comércio sem a
prev1a anuéencia da Receita Federal e recolhimento dos
tributos devidos, torna-se cabivel o pagamento dos tri-
butos que incidiriam sobre a mercadoria se nao houvesse
a 1senqao, bem como a penalidade prevista no art. 529 ,
inciso IV, do Regulamento Aduaneiro aprovado pelo Decre
to n9,91.030/85.

Incabivel a multa do art. 521, II, "a", do mesmo Regula
mento. :

Recurso parcialmente provido, por maioria.

VISTO0S, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar prov1mento par -
cial a0 recurso para: a) excluir do crédito a ex1genc1a do I.I. rela
tivo a parte do valor do bem sobre o qual o tributo ja havia sido
pago; b) excluir a multa do Art. 521, II, "a", vencidos os Cons. Wla
demir Clovis Moreira, Ricardo Luz de Barros Barreto, Serglo de Cas -
tro Neves qgue davam provimento integral, na forma do relatdrio e vo-
to que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, #m 30 de julho de 1993.

SERGIO CASTRO NEANES - Presidente
T

~ =
PAULO ROBERT

C&/ ﬁ?ﬂ;é B e
CIA COELHO DE . IRANDA CORREA - Proc da Faz”Nacl

{teiho e 24 MAR 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:

“CULO ANTUNES - Relator




UBALDO CAMPELLO NETO, JOSE SOTERO TELLES DE MENEZES, LUIS CARLOS VIA |
NA DE VASCONCELOS e ELIZABETH EM{LIO MORAES CHIEREGATTO.
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UF-TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES — SEGUNDA CAMARA.
RECURSO NS: 11i5.384

RECORREENTE: ARMANDO VIEIRA NETTO

RECORRIDA DRF-RID DE JANEIRO/HJ

RELATOR COoNS. PAULD ROBERTO CUCDO ANTURES

REL &S FOR IO

Contra o Recorrente acime indicado fol Iavrado o duto de In-
fragio de fls. 81, exigindo-se do Mesmo o pagsmento de imposto  de
iaportusio ¢ multas capituladas nos arts. 524, II, “a” & 529,
IY, do REegulamento fdumneiro aprovado pelo Decreto nB8. F4.8386/85.

Tal exigéncia decorre do entendimento do Fisco de que o Sr.
frmande Vieira Netto transferiu & Firms ESUITY PARTICIPARAD E  EM-
PREENDIMENTOS LTDA, sem o previo consentimento da Receita Federal
e 0 consequente recolhimento dos impostos £ gravames cabiveis, unm
aparelho de FAC-SIMILE, marcz PANASONIC, wmodelo KXF 166, que  fn-
troduzriu no pais com issngio de tributos por compor bagazem  de
ERSEROE i ri.

& referido obieto foi encontrado, instalsdo & em uso, nas de-
pendéncias da mencionads empress, da qual o Auatuade € sdécio, on
ato de FfiscalizagSo levads = efeito pela PRepartigio Fiscal de ori-
arm, Grasido em gue Fforanm enconirados diversos cublros produtos  de
procedéncia estrangeirs, desscompanhados de documentaglo comproba-
tdria de sua impori=sgso ou tra3nsito regular no pais.

Todos os ochistos encontrados sm t31  situagio, inclusive o
menc ionado FAC-SINMILE, foram mpreendidos e obisto de autusigSo €
apreensan por parte da autoridsde Fiscalizadors, instaurando—-sg,

cuntra a meswa Empresza citada, o regular proCesso.

Pocsteriormente, a Autoridade julgadora julgou improcedente =
agEo Fiscal contra = citads Empresa apenas com relagio ao referido
FAL-SIHILE, uma vezr comprovada a sua regular entrada no territdrio
nacional como bagagem de passageiro procedente do exterior, deter—
minando, entretanto, sue contrs o passageiro em gquestio, ora Ree
corrente, fosse lavrado duto de Infraglo, gue se encontra as Fls.
@i deste processo, £ sobre o gusl versa o presente litigio.

Regularmente intimado o Autuado impugnou = exigéncia tTempes—
tivamente alegando, em sintese, gue j3 havia provado, no  processo
instaurado contra 3 Emprecsa antes indicada, 2 regular entrads da
mercadoria no pais: que providenciars, na epocs, o 2 pzoamento  dos
Eributos incidentes sobre o objeto, tendo o contribuinte, neste
caso, o0 direito de dispor livremente do bews; gue o objeto encon-
trave—se, por acaso, nas dependéncias da referida Firma, n3o tendo
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ficado caracterizada a sum transferéncia = terceiraos ou =
utilizacio em finalidade diferente da gue foi iwmportada {usoc do-
mint icndy gue nRo se aplica, no caso, ’ pena de perdimento previs-
ta nm lei. 1.495/75.

O processo foi wandado em diligénocia &% IRF no ferocporto In-
ternacionzal do Rioc de Jangiro, 3 fim de gque fosse esclarecido se a
imengido concedida por ocasidao da chegada deoe viajante, conforme
LANGCAMENTD DE HOTIFICAGCAD DE EBaAGAGEM ACOMPANHADA de Fls. €7, foi
abvat ida do wvalor do ben Lribulasdo ou se Ffoi concedida para outros
bens gue porventura tenhz o viajante trazido.

Fm resposta, o AFTHN Pedro Luiz Magalhies Galliza informs, as
fls. iF-verso, sue = isengac concedida, expressa no  DARF  ad
8722593, mnexo por #erocopia (nBo se encontra nos aatosy, refere—
s Ao gue na epocs estabelecis 3 lei, ou =eja, USE399.88, sendo,
portanto, deduzida do valor de US34A860.06 atribuido ao Fa&X por ooa-
zido da tributaghe do mesmo ficando, =ssim, esclarecido gue =
isengBo abrangeu aguele bem, sendo, APENIAS tributado 5
US%H389.08.

f futoridade “a quo” proferiu DecisBo que se encontra as fis.
24,25 dos autos, mantendo integralmente o Auto de Infragio de fls.
@4, embora reconhecendo gue o Autuado tenha efetuado o pagamento
relativo ao excedente sobre o valor da isengSc de USTE 368,80 a qus
tinhs direito p do gual uzsufruiuv, por entender que configurou-sg a
infragio decorrente da transferéncia do bem a terceiros, caractis-
rizando—se o ato de comércioc.

Inconformado & com guasrda de prazo apela o Interessado = este
Cnlegiado, pleiteando a reforma da DecisBo recorrida, com base nos
mesmnos argunentoc da Inpugnacioc.

£ o Relatdric.
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Farece—me nao haver divida gusnto &4 infragio cometida pelo
Rucorrente, uma ver que o objeto, trazido do exterior & beneficia-
do com iseng3o parcial de impostos, na parte da cota relativa 2
bpagngen de passageiro procedente do exterior e gus deveria ser
constituida de objetos de uso pessoml e doméstico, fol encontrado,
“instalado & 2m uso”, na Empresz do gual o Interessado &€ =décio &
onde Foram também enconbrzdos, Juntamente com este bem, outros ob-
jwtos de procedfnciz estranceira, sem gualquer comprovasio de  sua
regular entrada no territdério nacional € o pagamento dos tributos
devidos.

HEin pode ser maceitavel, desta forwma, 3 alegzeio do Recorrente
dez que o objeto estava na referida firma, por ocasiEo do ato fis-
calizador, apena=z “por acmso”. :

Entendo, zsssim, caracterizada a infrac3o punida com = multa
stabelecida no =rt.529%, inciso IV, do Regulamento Adusneiro, gque
¢ gspecifica para as infragies relativas & bagagen de viajanbtes.

Incabivel, no meu modo de ver, a penalidade capitulada no
art. H24i, inciso II, walines “a” do mesmo Hegulamento, por se refe-
rir, gbviamente, a ocubras mercadorias gue nl3c s enqguadrem  Ccoro

tal (bagagewm de viajanted.

Guznto ao imposto de importacZo exigido, entendo gue 0 2 #WeEsSHO
deva ser reviesto em seu “guantum™, haja vista que o Autuante uti-
lizou come base de caleulo o valor total atribuido so objsta, ou
seja, US% H80.09, quando deveria, na realidade, proceder a tribu-
taugio apenas sobre o valor da isengEo concedida, (USE 366,.00), uma

wpz gque ficou comprovado gue o Sutugdo efetuou o pagamento do im-
risto sobre o valor gque excedsuy a tal isengio (US%S 286.60), de

acordo com o documento de fls. 87 e = informasio fTiscal de Fls.
L¥—verso.

Izto posto, voio no sentido de dar PARCIAL PROVIHENTO ap Re-
CUrso ora em oxame para manter s exigénciz do Imposto de Importa-
¢Ho apenas sobre a cota de isenglo gue beneficiou s mercadoria en-
valvids, berm como a penalidade capitulada no art. 529, inciso IV,
doy Rofe, exeliuida a do art. 524, II, “a3" do wmesmo Regulamento.

Gala das Sesstes, em 3.0 de julho de 1993.
.

FAULO ROBERY 0 ANTUNES
Rels
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MINISTERIO DA FAZENDA
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

IIm*® Sr. Presidente da Segunda Camara do Terceiro Conse 1ho de Contribuintes:

[

PROCESSO N° : 10768.022030/01-39

RECURSO N° : 115384

ACORDAO N° : 302-32.670

INTERESSADO : ARMANDO VIEIRANETO.

A Fazenda Nacional, por seu representante subfirmado, nfo se
conformando com a R. decisio dessa Egrégia Camara, vem mui respeitosamente &
presenga de V.Sa., com fundamento no art. 30, I, da Portaria MEFP n° 539, de 17 de
julho de 1992, interpor RECURSO ESPECIAL para a EGREGIA CAMARA
SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS, com as iclusas razdes que esta
acompanham, requerendo seu recebimento, processamento e remessa.

Mestes termos
P. deferimento.

Brasilia-DF, 24 de mar¢o de 1995.

\QC\‘M\A 4
CLAUDIA INA GUSMAO

Procuradora da Fazenda Nacional

mod_clau



MINISTERIO DA FAZENDA
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

PROCESSON® :  10768.022023/91-59
RECURSON® : 115384
ACORDAON® :  302-32.670

INTERESSADA : ARMANDO VIEIRA NETO

Razdes da Fazenda Nacional

EGREGIA CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

A Colenda Cémara recorrida, por maioria de votos, houve por bem dar
provimento ao recurso da interessada.

2. O r. acorddo recorrido merece reforma porquanto adota linha mterpretativa
ndo aplicdvel a0 caso em comento, cuja apreciagdo mais acertada enconfra-se no
Iicido ato decisoério proferido pela autoridade de primeiro grau.

3. Dado o exposto, e 0 mais de que dos autos consta, espera a Fazenda
Nacional o provimento do presente recurso especial, para que seja restabelecida a
decisdo monocratica.

4. Assim julgando, essa Egrégia Camara Superior, com o costumeiro brilho ¢
habitual acerto, estara saciando os mais auténticos anseios de

Justica!?

Brasilia-DF,. 24 de margo de 1995.

e Copo

CLAUDIA REGINA GUSMAOQO
Procuradora da Fazenda Nacional
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