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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processo n® 10768.025710/99-92
Recurso n® 144.402 Voluntirio

Matéria IRRF - EX: DE 1997
Acordion’ 1101-00.132
Sessio de 18 de junho de 2009

Recorrente LOJAS AMERICANAS S/A
Recorrida 8" TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO-RJ

ASSUNTO: IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF

Ano-calendario: 1996

Ementa: IRRF - COMPENSACAO - ERRO NO
PREENCHIMENTO DIPJ — PRINCiPIO DA VERDADE
MATERIAL - Tendo sido devidamente comprovado nos autos,
através da diligéncia fiscal realizada, que a contribuinte cometeu

ero de fato no preenchimento de sua Declaragio de
Rendimentos, em observancia ao principio da verdade material,

deve ser reconhecido o direito creditorio em favor da
contribuinte.

Recurso Voluntario Procedente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da primeira cdmara do primeiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso voluntario para
homologar a compensagio pleiteada, até o limite do indébito tributario decorrente do IR-Fonte

sobre as receitas do ano, considerando a trava de 30%, nos termos do relatério e voto que
passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Sandra Maria Faroni, Valmir
Sandri (Relator), Jodo Carlos de Lima Junior, José Ricardo da Silva, Aloysio José Percinio da
Silva, José Sérgio Gomes (Suplente Convocado), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho e

Antonio Praga (Presidente).
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Relatorio

LOJAS AMERICANAS S.A., ja qualificada nos autos, recorre de decisdo
proferida pela 8 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento do Rio de Janeiro - RJ,
que, por unanimidade de votos, indeferiu o Pedido de Compensagdo apresentado em
10.11.1999, no valor de R$ 3.892.057,96, relativo as reten¢des ocorridas no ano-calendario
1996, a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF, sobre rendimentos financeiros,
com débitos de COFINS apurado em outubro de 1999, no valor de R$ 2.900.000,00.

A solicitagdo foi indeferida pelo chefe da Divisdo de Tributagdo, 11s.508, com
base no Parecer Conclusivo, fls. 506/507, que entendeu haver inconsisténcias na DIPJ/1997
quanto a realizagdo a menor do lucro inflaciondrio e ao excesso de compensag¢io de prejuizos
fiscais, uma vez que nio foi obedecido o limite de 30% do lucro real antes da compensag¢do de
prejuizos, conforme demonstrou as fls. 507, com base nos documentos de t1s.466/467, 490,
497, 503 ¢ 505.

Cientificada do indeferimento do seu Pedido de Restitui¢do, em 23.10.2001,
fls. 510-verso, a contribuinte, apos apresentar peti¢éo de fls. 516, em 21.11.2001, requerendo a
dilagdo do prazo para apresenta¢do de defesa por mais cinco dias, apresentou sua manifestagio
de inconformidade em 22.11.2001, fls. 518/532, juntando, ainda, os documentos de fls.
533/543, alegando em sintese o que se segue:

(1) Apds fazer um breve relato dos fatos que deram origem ao presente
processo, a contribuinte destaca que nos termos do art. 150, § 7° da

CF/88, do art. 74 da Lei n°. 9.430/1996 ¢ da IN/SRF n°.21/1997, pagou

indevidamente o tributo, razdo pela qual tem o direito ao seu imediato

ressarcimento.
(i1) Esclarece, ainda, que o direito ao ressarcimento independe de qualquer
pronunciamento administrativo ou judicial, que tera natureza meramente

declaratoria, € ndo constitutiva, sendo que o que necessitard de

manifestagdo administrativa ou judicial serd unicamente o exercicio

desse direito nos casos em que a contribuinte ndo possa efetuar o

ressarcimento por meio de compensacdo ¢ dependa de uma ordem
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(iv)

v)
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emanada da autoridade administrativa para que o tributo indevidamente
pago lhe seja restituido.

Prossegue afirmando que ao contririo do que entendeu a autoridade
administrativa, foi informado corretamente o valor do IRRF, ficha 8§,
linha 15, da declaragfio de rendimentos porque o manual da declaragio
ndo tem qualquer orientagdo quanto a limitagdo do IRRF a ser informado

naquele campo.

Entende que também ndo merece prosperar a alegagdo da autoridade
tiscal de que a contribuinte realizou lucro inflacionario a menor, pois
este entendimento apoiou-se em saldo credor de corregdo monetaria da
diferenca IPC/BTNF, constante na linha 28, ficha 4, do anexo A da
declaragdo de rendimentos do exercicio de 1992, relativamente a
informagdes equivocadamente prestadas sobre as contas do seu
patriménio liquido, uma vez que alocou, erroneamente, o valor da
diferenca de corre¢do monetaria relativa ao IPC/BTNF sobre as contas
do patriménio liquido naquela linha, 1s.530, ao invés de alocar a referida

diferenga dentro da propria conta de reserva de lucros.

Sendo assim, ressalta que apesar de ter havido erro material da sua parte,
a autoridade ftiscal deveria ter atentado quando da elaboragdo do seu
demonstrativo de lucro inflacionario, que de acordo com a declaragdo de
rendimentos do exercicio de 1991, em especial 0 Anexo “A”, de fls.531,
havia no Ativo Permanente o valor de Cr$13.800.804.139,00 € no

Patrimonio Liquido o valor de Cr$17.445.808.455,00, o que levaria a um

saldo devedor de corre¢do monetaria referente a diferenga IPC/BTNF, e
nunca a um saldo credor, conseqiientemente, jamais houve lucro

inflaciondrio conforme alegado.

Dessa forma, entende que a simples troca de linha no preenchimento da

declaragdo de rendimentos ndo pode configurar a existéncia de saldo

credor de corregdo monetaria da diferenga IPC/BTNF, ndo prosperando a

alegacdo da autoridade fiscal de que esse erro no preenchimento a

sujeitaria nos moldes do lucro inflaciondrio, uma vez que, de fato, houve

saldo devedor.

.
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Ressalta que a compensagdo integral de prejuizos fiscais apurados até o
ano-calenddrio de 1994, foi efetuada em conformidade com a legislagdo
vigente a época em que foram apurados, artigos 502 a 504 do Decreto
n°.1.041 de 1994. Nesse sentido, observa que ndo foi estipulado prazo
para a compensagdo do prejuizo fiscal apurado em 1992,

Salienta que as restrigdes introduzidas pelos artigos 42 ¢ 58, da Lei n®.
8.981/1995, que limitaram a partir de 1° de janeiro1995 a dedugdo de
prejuizos até o montante de 30% do lucro liquido ajustado, viola diversos
preceitos constitucionais (artigos 153, Il e 195, 1 da CF/1988) e do
Cédigo Tributdrio Nacional (CTN), dentre os quais o conceito de lucro
na pessoa juridica como acréscimo patrimonial, (artigo 43), o conceito de
prejuizo como perda patrimonial, o conceito de lucro consagrado no
direito privado, artigo 110, do CTN.

Destaca que esta limitagdo se caracteriza como empréstimo compulsorio
vedado pela Constituigdo, artigo 148, uma vez que, ao ndo permitir que o
lucro de um determinado periodo-base seja totalmente absorvido pelo
prejuizo apurado em periodos anteriores, acarreta uma antecipagio dos
tributos que incidirdo antes da apuragdo do efetivo acréscimo patrimonial
que somente serdo integralmente recuperados quando houver lucro real e
bases de calculo positivas.

Sendo assim, tendo em vista que, na apura¢do do IRPJ do ano-calendario
de 1995, apurou base de calculo positiva para fins de incidéncia do IRPJ,

o que leva a ter que recolher este tributo, 0 que ndo ocorreria caso

pudesse compensar nesse ano integralmente os seus prejuizos, conforme
declaragdo do ano calendario 1996, ndo lhe restou alternativa sendo

deduzir integralmente os prejuizos acumulados até o periodo de 1994 da
basc de calculo do imposto do ano de 1996, em virtude das
inconstitucionais e ilegais limitagdes introduzidas pela Lei n°
8.981/1993.

Informa que ajuizou agdo contra esta limitagdo que se encontra em

tramite na 30". Vara Federal do Rio de Janeiro, (Processo n® 96.0024032-

9), obtendo liminar favoravel, fls. 541/542, permitindo-lhe compensar

integralmente os prejuizos fiscais apurados antes e depois de 31.12.1994.
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(xit)  Entretanto, atirma que este fato ndo foi considerado pela autoridade
tiscal quando da aprecia¢do do pedido de compensagéo, sendo por si s0,
suficiente para espancar os argumentos do parecer conclusivo.

(xiii) Ao final requer seja julgada procedente a manifestacio de
inconformidade apresentada, reconhecendo assim o seu direito
creditdrio.

Em 12.12.2001, fls. 546, a contribuinte apresentou peti¢do juntando aos autos
os documentos de 15.547/580, com o objetivo de comprovar a nio existéncia de saldo credor
de corre¢lio monetaria da diferenga IPC/BTNF, mas sim, saldo devedor, realizado a partir de
1993, a razdo de 25% em 1993 e de 15% ao ano, de 1994 a 1998, conforme artigo 11, da Lei
n° 8.682/1993.

Diante da manifestagdo de inconformidade apresentada, a autoridade
julgadora de primeira instincia, fls. 609/616, indeferiu a solicitagdo feita pela contribuinte.

Como razdes de decidir, os julgadores destacaram que o Pedido de
Compensagdo foi indeferido sob o fundamento de que foram constatadas irregularidades na
DIRPJ/1997 quanto 4 realizacdo a menor do lucro inflacionério e ao excesso de compensacio
de prejuizos fiscais, por ndo ter sido obedecido o limite de 30% do lucro real antes da
compensagdo de prejuizos.

Prosseguiram afirmando que ndo obstante a contribuinte alegue em sua
defesa que nfo realizou lucro inflacionario a menor, pois, na realidade, alocou erroneamente o
valor da diferenga de corre¢do monetaria relativa ao IPC/BTNF sobre as contas do patrimdnio

liquido na linha 28, ficha 4, do anexo A da DIPJ ano calenddrio 1991, fls. 533, ao invés de

alocar a referida diferenga dentro da propria conta de reserva de lucros, ndo pode pretender
retificar a DIPJ referente ao ano calendério 1991, quando esta ja foi tacitamente homologada,
ou seja, passados mais de cinco anos da ocorréncia do fato gerador, nos termos do art. 150, §4°

do CTN, uma vez que a contribuinte somente informa o erro material em sua manifestacio de

inconformidade apresentada em 22.11.2001.

Registraram, ainda, que a contribuinte ndo acostou aos autos copias dos

livros contabeis e fiscais comprovadamente escriturados em 1992 que demonstrassem que, no

ano-calendario de 1991, o seu ativo e o seu patrimonio liquido correspondiam aquele que
alegou na manifestacdo de inconformidade, sendo certo, que, em 22.11.2001, o Fisco ndo mais

poderia alterar os valores declarados por ela, uma vez que ja havia decaido o direito do Fisco
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de fiscalizar o exercicio de 1992, bem como, verificar a regularidade dos valores constantes
nos documentos acostados aos autos.

Veriticaram que os documentos de 1s.547/554 sdo copias de formuldrios da
declaragdo de 1994/1999, preenchidos com valores que ndio estio em consonincia com o0s
constantes nas respectivas declaragdes anteriormente entregues a Receita Federal. Os
demonstrativos de 115.555/579 além de ndo estarem acompanhados de documentos que os
embasem, os seus valores decorrem do exercicio de 1992, ja alcangado pela decadéncia em
22.11.2001.

Ressaltaram que certo € que a autoridade fiscal que prolatou a decisdo
impugnada pela contribuinte ndo poderia ter se guiado pela declaragio de rendimentos do
exercicio de 1991, visto que, da mesma forma que a contribuinte diz ter havido erro de fato no
exercicio de 1992, poderia ter havido no de 1991.

Pelo exposto, concluiram os julgadores que quando da apresentagdo da
manifestagio de inconformidade em que a contribuinte informa o suposto erro material
cometido, ja havia decaido o seu direito de alterar os valores da declaragdo de rendimentos do
exercicio de 1992, reterentes ao saldo credor da corregdo monetaria diferenga IPC/BTNF.

Em relagdo a compensacdo de prejuizos tiscais, observaram que o tema da
limitagdo de 30% para esta compensagdo ja foi apreciado pelos tribunais superiores, conforme
acorddos que transcrevem.

Apos transcrever jurisprudéncia, ressaltaram que ndo ha ilegalidade nem
inconstitucionalidade na institui¢do do limite de 30% nas compensagdes de prejuizos, devendo
para 0 ano calendario de 1996, a compensagio de prejuizos fiscais seguir as regras da Lei n°
8.981/1995, e ndo mais o regime anterior ao ano de 1995.

Nio obstante tenha sido deferida liminar favoravel a contribuinte nos autos
do Processo n° 96.0024032-9, em tramite perante a Se¢do Judiciaria do Rio de Janeiro,

permitindo-lhe compensar integralmente os prejuizos fiscais apurados antes ¢ depois de

31.12.1994, verificaram que esta a¢do ainda ndo transitou em julgado, padecendo, portanto, o

crédito de liquidez € certeza, exigidos nos arts, 168 ¢ 170 do CTN, bem como na IN/SRF n°
21/1997, com as alteragdes introduzidas pela IN/SRF n® 73/1997.

Finalmente, registraram que a autoridade fiscal que proferiu o Parecer

Conclusivo, registrou as f1s.506/507 que houve erro no preenchimento da linha 17, da ficha 08,

que versa sobre saldo de IR a compensar apurado em periodos anteriores que, por 6bvio sofre a

limitagdo apontada no parecer. A autoridade ndo se referiu 2 um possivel €0 10
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preenchimento da linha 15 da ficha 8, (IRRF), conforme alegou a contribuinte, cabendo

ressaltar que, o valor de IRRF informado foi respaldado pelo parecer no demonstrativo de
f1s.507.

Pelo exposto, indeferiram a solicitagdo da interessada.

Cientificada da decisdio de primeira instincia em 22.11.2004, fls. 620, a
contribuinte apresentou, tempestivamente, em 22.12.2004, recurso voluntirio as fls. 633/641,
alegando em sintese o que se segue:

Apoés destacar a tempestividade do recurso voluntario apresentado, bem
como fazer um breve relato dos fatos e fundamentos que deram origem ao presente processo, a
contribuinte afirma que ao contrdrio do que entenderam os julgadores de primeira insténcia,
ndo pretendeu em momento algum retificar a sua DIPJ ano calendario 1991, relativamente aos
valores da corregdo monetdria da diferenga IPC x BTNF.

Esclarece que na realidade pretendeu em sua manitestagio de
inconformidade demonstrar que o lucro inflacionario apontado pela fiscalizagdo para redugio
do crédito objeto do Pedido de Compensagéo, originou-se de levantamento realizado através
das Declaragdes de Rendimentos dos anos calendario de 1990 a 1995, de onde se extraiu um
saldo credor de corre¢io monetdria diferenga IPC/BTNF, da linha 28 do quadro 4, do Anexo A,
da DIPJ ano calendario 1991, decorrente de informagdes equivocadamente prestadas por ela
sobre as contas do patriménio liquido naquele ano.

Prossegue atirmando que ao preencher a DIPJ ano calendario 1991, alocou
erroneamente o valor da diferenga de corre¢do monetria sobre as contas do patrimonio
liquido, em conta apartada. Em outras palavras, ao invés de alocar a citada corre¢do monetaria
na propria conta reserva de lucros, informou separadamente na linha 28, da ficha 4, do Anexo *

A contribuinte acredita que este fato levou a autoridade fiscal a supor que a

empresa teria apurado saldo credor de corregdo monetdria diferenga IPC x BTNF relativo ao

ano calendario 1990, em conformidade com a Lei n® 8.200/91, regulamentada pelo Decreto n°
332/91, o qual deveria ser realizado, a partir do ano calendario 1993, nos mesmos moldes do
lucro inflacionario acumulado.

Sendo assim, reatirma que ndo tentou retificar a DIPJ ano calenddrio 1991,
mas apenas procurou demonstrar que ndo havia apurado lucro inflacionario oriundo de saldo
credor da diferenga IPC/BTNF, como constava do “Demonstrativo da Compensagio de

Prejuizos Fiscais — SAPLI”, elaborado pela Secretaria da Receita Federal.

-
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Apesar de reconhecer ter havido erro material, destaca que a autoridade fiscal
deveria ter atentado quando da elaboragdo do SAPLI, que, de acordo com a DIPJ ano
calenddrio 1990, a contribuinte apresentava Ativo Permanente no valor de Cr$
13.800.804.139,00, e Patrimoénio Liquido de Cr$ 17.445.808.455,00, ¢ que, com isso
aplicando-se as regras para a corre¢do das demonstragdes financeiras, jamais apuraria saldo
credor da corre¢io monetdria. Ao contrdrio, apurou sim, um saldo devedor como de fato
ocorreu. Dessa forma, afirma que jamais poderia apurar saldo credor e, conseqlientemente,
lucro intlacionario como alega a autoridade fiscal.

Ademais, observa que o saldo devedor apurado por ela oriundo da diferenca
IPC/BTNEF, foi excluido na apuragdo do lucro real a razdo de 25% no ano calendario de 1993 ¢
de 15%, ao ano, nos anos calendario de 1994 a 1998, consoante o disposto no art. 3 da Lei n°
8.200/91 e art. 11 da Lei n° 8.682/93, facilmente verificado nas tichas de apurag¢do do Lucro
Real das Declaragoes de Rendimentos correspondentes a esses exercicios.

Apos transcrever jurisprudéncia corroborando o seu entendimento, conclui a
esse respeito afirmando que a corre¢io complementar da diferenga IPC x BTNF no ano
calenddrio 1990, resultou em um saldo devedor, razdo pela qual ndo procede a alegagio da
fiscalizagdo de que a contribuinte deixou de realizar lucro inflacionario no ano calendario
1996, oriundo de saldo credor de corregfio monetaria diferenga IPC/BTNF apurado no ano de
1990, quando na realidade nunca existiu saldo credor, mas sim saldo devedor.

Em relag¢do a compensagdo integral do prejuizo fiscal, afirma que ingressou
com ac¢do judicial (Processo n® 96.0024032-9), na qual obteve liminar e sentenga garantindo-
lhe o direito de compensar integralmente os prejuizos fiscais apurados antes ¢ depois de
31.12.1994.

Ressalta que ainda que se considere por hipdtese que a contribuinte utilizou
prejuizo integral indevidamente e que deveria ter realizado a parcela minima de lucro
inflaciondrio, restaria, ainda, saldo negativo de IRPJ suficiente para suprir a compensa¢io
pretendida, conforme saldo negativo que constou na DIPJ ano calendario 1996, que é parte
Integrante desta pega recursal.

Aproveitando-se do quadro sindptico elaborado pela Fiscalizagdo, a
contribuinte demonstra através da tabela de fls. 638, que mesmo que se proceda as corregdes,

ainda restara saldo negativo de IRPJ apurado na DIPJ ano calendério 1996.

==
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Ressalta que a opgdo pela utilizagdo do imposto antecipado é de carater
pessoal da contribuinte, ndo cabendo a autoridade fiscal, fazé-lo, sob pena de uma autorizagdo
subsidiaria que ndo lhe ¢ atribuida.

Salienta, portanto, que por qualquer angulo que se queira considerar, é fato
inquestiondvel que a contribuinte, mesmo que se considere aqui, como exemplo, que teria
apurado IRPJ devido na declaragdio do ano calendario 1996, ainda restaria saldo negativo de
IRPJ suficiente para ser utilizado no Pedido de Compensagio.

Ao final, requer seja julgado procedente o recurso voluntério apresentado.

Em 22 de mar¢o de 2006, os membros da Primeira Cimara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converteu o julgamento em diligéncia —
Resolugdo n. 101-02.520 -, para que a fiscalizagdo da reparti¢do de origem tomasse as
seguintes providéncias:

“l) intime a recorrente para que esta comprove, a vista de seus registros
contdbeis e fiscais, se efetivamente incorreu em erro no preenchimento da declaracio de
rendimentos do exercicio 1992, ano-calendario 1991, conforme alega em sua defesa;

2) se digne preparar relatorio detalhado a respeito da exigéncia do saldo

credor da corre¢do monetdria de balango diferenga IPC x BTNF, bem como a respeito do
quadro demonstrativo elaborado pela recorrente, constante da pega recursal;

3) intime a recorrente para que, querendo, manifeste-se sobre o resultado da
diligéncia.”

A contribuinte tomou ciéncia do Mandado de Procedimento Fiscal -
Diligéncia n® 07.1.90.00-2007-00696-3, em 18.04.2007, fls. 701.

As fls. 703 e seguintes a contribuinte em resposta ao Termo de Intimagdo
recebido, junta aos autos Demonstrativo de Resultado e Copias do Livro Razdo, ambos

referentes ao exercicio 1991.

As fls. 741, a contribuinte apresenta nova peti¢do juntando aos autos: carta

esclarecimentos adicionais, tls. 743/746, copias publicagdes balangos anos calendéario 1990 e

1991, fls. 747/751, Relatorio analitico e Carta, referente ao Processo n® 96.0024032-9, fls. 753
e Razdes das Contas 1108000001, 2403000013, 2403000022, 2404000011 e 2401000017.

As fls. 764/769, a autoridade administrativa junta aos autos o seu relatorio de
diligéncia onde conclui em sintese que:

“Tudo indica, portanto, que a recorrente enganou-se no preenchimento de

sua declaragdo ao inverter o saldo de correg¢do monetdria da diferenga IPC/BTNF de 1990,
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passando-o a positivo e, para compor o valor do patriménio liquido, subtraiu-o do total das
contas de reservas de lucros, encontrando o valor declarado a este titulo de Cr$
42.701.582.543.

Como disse a recorrente em seus esclarecimentos adicionais, o correto teria
sido declarar o saldo devedor de corre¢ido monetdria da diferenga IPC x BTNF de 1990, no
valor negativo de Cr§ 24.431.520.307, extraindo este valor da conta 2403000022 — Reserva p/
Novos Empreendimentos, com o que o total das contas de reservas de lucros a ser declarado
passaria a Cr§ 91.564.623.156.

Assim, é de se concluir pela inexisténcia do saldo credor de corregio
monetdria da diferenca IPC/BTNF de 1990 que deu origem ao registro do SAPLI e pela
improcedéncia da realizagdo de sua parcela, no ano-base de 1996, atribuida pela Delegacia
da Receita Federal.

Passando ao quadro demonstrativo constante do recurso, tem-se que os R$
405.850,19, classificados como imposto mensal com base em balancetes de suspensdo ou
redugdo, na verdade, referem-se ao imposto de renda retido na fonte até maio de 1996, como

se vé na pagina da declaragdo de fls. 470, e, portanto, ndo podem ser deduzidos, de vez que jd
estdo computados no fotal do IRRF anual de R$ 2.351.783,06.

O saldo declarado de IR a compensar apurado em periodos anteriores, de
R$ 5.063.008,64, deve ser desconsiderado, pois a sua utilizagdo é limitada a eventual saldo de
imposto a pagar e a recorrente, com a compensagdo integral de prejuizos, teve imposto devido
nulo. Assim, o IRPJ a restituir do ano-calenddrio de 1996, que constituiria o crédito pleiteado,

se a recorrente ganhasse o direito a compensagdo integral de prejuizos, ¢ apenas o montante

do IRRF sobre as receitas do ano — classificado como pagamento antecipado.

A utilizagdo do saldo de IR a compensar apurado em periodos anteriores
acima do limite do imposto a pagar o transformaria em imposto a restituir do préprio ano, o
que evidentemente ndo ¢é o caso.”

Tendo sido cientificada do Relatério de Diligéncia Fiscal em 28.05.2008, fls.
769, a contribuinte apresentou sua manifestagdo, fls. 770/775, alegando em sintese que:

Restou contirmado no Relatorio de Verificagdo Fiscal em Diligéncia, que a

contribuinte ndo apurou saldo credor de corre¢io monetiria complementar diferenca
IPC/BTNF, sendo, portanto, descabido o entendimento dos julgadores de primeira instancia de

que a empresa teria deixado de realizar a parcela minima de lucro intlaciondrio no ano

)
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calendario 1996, oriundo de saldo credor da diferenga IPC/BTNF, posto que, neste particular,
nunca existiu saldo credor, mas sim saldo devedor.

Dessa forma, afirma que a inexisténcia de saldo credor da diferenga
[PC/BTNF em 1990, somente constitui fundamento para que seja deferido o presente Pedido de
Compensagdo, uma vez que o crédito postulado atende aos requisitos da liquidez e certeza,
essenciais a sua formagio.

Embora nio seja objeto da diligéncia solicitada, a contribuinte declara que
ndo existe nenhuma autuagdo fiscal referente ao ano calendario 1996, relativa a compensagio
integral de prejuizos fiscais e realizagdo de lucro inflacionario oriundo da diferenca de corregio
monetaria IPC/BTNF. O tnico procedimento que existe é na esfera judicial, onde foi deferida
liminar nos autos do Processo n® 96.0024032-9, cuja copia anexa ao presente.

Nesse sentido, esclarece que os autos de infragdo consubstanciados nos
Processos Administrativos n’ 15374.001589/99-60 e 15374.001590/99-49, que objetivavam a
cobranga do IRPJ e CSLL, referente ao ano calenddrio 1996, foram integralmente cancelados
pela DRI e confirmado pela Primeira Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

Dessa forma, esclarece que ndo existe qualquer processo em andamento que
vise a altera¢do da base de calculo apurada pela contribuinte no ano calendério 1996, ou ainda,
qualquer decisdo no &mbito administrativo que tenha retificado o resultado tributavel apurado.

Finalmente, requer seja deferido seu Pedido de Compensag@o.

E o relatério.



Processo n® 10768.025710/99-92 CCO1/Col

Acordio n.® 1101-00.132 Fls. 13

Voto

Conselheiro VALMIR SANDRI, RELATOR.

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos para a sua admissibilidade.

Dele, portanto, tomo conhecimento.

Contforme relatado, trata o presente processo de Pedido de Compensagio
apresentado pela contribuinte em 10.11.1999, no valor de R$ 3.892.057,96, relativo as
reten¢des ocorridas no ano-calendario 1996 a titulo de Imposto de Renda Retido na Fonte—
IRRF sobre rendimentos financeiros, com débitos de COFINS apurado em outubro de 1999, no
valor de R$ 2.900.000,00.

A solicitagdo foi indeferida, com base no Parecer Conclusivo de tls. 506/507,
por entender que hd inconsisténcias na DIPJ/1997, quanto a realizagdo a menor do lucro
inflaciondrio e ao excesso de compensacgdo de prejuizos fiscais, uma vez que nio foi obedecido
o limite de 30% do lucro real antes da compensagdo de prejuizos, conforme demonstrou as fls.
507, com base nos documentos de 11s.466/467, 490, 497, 503 e 505. Além disso, entendeu-se
ter decaido o direito de a contribuinte retificar sua DIPJ.

Inconformada com a decisfo proferida, a contribuinte interpds recurso
voluntario, alegando em sintese que: (i) em momento algum pretendeu retiticar a DIPJ do ano-
calendario 1991, relativamente aos valores da corre¢do monetaria da diferenga IPC/BTNF; (ii)
houve erro material no preenchimento da DIPJ ano calendario 1991, o que levou a autoridade
administrativa a supor equivocadamente que a empresa teria apurado saldo credor de correcdo
monetaria da diferenca [PC/BTNF, quando na verdade apurou saldo devedor; (iii) em relagdo a
compensagio integral do prejuizo fiscal, afirma que ingressou com agdo judicial (Processo n°

96.0024032-9), na qual obteve liminar ¢ sentenga garantindo-lhe o direito de compensar

integralmente os prejuizos fiscais apurados antes e depois de 31.12.1994; (iv) mesmo que se

proceda as corregdes, ainda restard saldo negativo de IRPJ apurado na DIPJ do ano-calendario
1996.

Por entender que o processo ndo estava devidamente instruido, os membros
da antiga Primeira Cmara do Primeiro Conselho de Contribuinte, converteram o julgamento

em diligéncia — Resolucdo n. 101-02.520 -, para que a fiscalizagdo se manifestasse sobre os

argumentos expostos pela recorrente, no sentido de que o pretenso saldo credor de corre¢do
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monetaria — diferenga IPC/BTNF — , decorre tdo-somente de um erro no preenchimento da
declaragdo de rendimentos do ano-calendario de 1991.

Os autos foram remetidos a autoridade administrativa competente que, apds
analisar os documentos carreados aos autos pela contribuinte, decorrente da Resolugio
decterminada pela antiga Primeira Camara, concluiu pela inexisténcia do saldo credor de
correglio monetdria da diferenga IPC/BTNF de 1990 que deu origem ao registro do SAPLI, e
pela improcedéncia da realizagdo de sua parcela, no ano-base de 1996, atribuida pela Delegacia
da Receita Federal.

Portanto, comprovado nos autos através da diligéncia fiscal realizada que de
fato ocorreu erro no preenchimento da declaragdo de rendimentos do ano-calendario 1991, que
levou a autoridade administrativa a supor equivocadamente que a contribuinte teria apurado
saldo credor de corre¢do monetéria, quando na realidade apurou saldo devedor na ordem de
Cr$ 24.431.520.307, impde-se o restabelecimento da base de calculo do imposto apurado pela
contribuinte em sua DIPJ.

Logo, ndo obstante tenha decaido o direito de a contribuinte retificar sua

Dcclaragdo de Rendimentos relativa ao ano-calendario 1991, pelo principio da verdade

material que rege o processo administrativo, deve-se reconhecer o direito creditorio e
homologar a compensagdo pleiteada, uma vez que o simples preenchimento equivocado da
DIPJ, informando em linha imprépria valores que ndo representam a realidade facta, ndo lhe
retira o direito de ver sua compensag¢do diferida, eis que, embora o erro tenha ocorrido quando
do preenchimento da declara¢do do ano-calendario de 1991, tal fato teria influido no resultado

do ano-calendario de 1996, ano em que foi apurado o indébito utilizado para compensar tributo

apurado no ano-calendério de 1999, e retificado de oficio pela Delegacia da Receita Federal.
Entretanto, para efeito da compensagdo, deve-se levar em consideragio o
saldo do indébito apurado incontroverso, ou seja, aquele apurado apos a compensagdo de 30%
dos prejuizos fiscais acumulados (lucro real (-) compensagio de 30% de prejuizos fiscais), eis
que o saldo negativo do imposto apurado pela contribuinte em sua declaragido de rendimentos,
contempla a compensagio integral dos prejuizos fiscais de exercicios anteriores (100% do
lucro real apurado), em razdo de a ora Recorrente ter ingressado com agdo judicial (Processo n°
96.0024032-9), na qual obteve liminar e sentenca garantindo-lhe o direito de compensar

integralmente os prejuizos fiscais apurados antes € depois de 31.12.1994 - referido processo

encontra-se concluso para despacho/decisdo no TRF da 2% Regido — e, portanto, desta parte

deixo de me manifestar, por ter sido levada ao crivo do Poder Judicidrio — concomiténcia -.




Processo n® 10768.025710/99-92 ccol/col
Acordio n.® 1101-00.132 Fls. 15

Diante do exposto, voto no sentido de DAR provimento ao recurso voluntario
para homologar a compensagio pleiteada, até o limite do indébito tributario decorrente do IR-
Fonte sobre as receitas do ano, considerando, evidentemente, a trava de 30%.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de junho de 2009




