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EXCES80 DE APROPRIACAD DE CUSTOS -~ Legitima a

aprapriagdo de custos quando guarda conformidade
ctom os valores contratados e mostra pertinéncia &
receita auferida correspondente.

DESPESAS INDEDUTIVEIS - Cabivel a dedutibilidade
de gastos pertinentes & prestagdo de servigos con-
tratada com a empresa tomadora, quando usuais e
regulares face a4 atividade explorada.

OMISSA0 DE RECEITAS - Os suprimentos realizados
por pessoa juridica a outra pessoa juridica para
supartar dispéndios, n3¥o caracterizam a ocorreéncia
de receitas omitidas.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por GECO DO BRASIL - SERVICOS DE GEOFISICA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conse-—

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao re-—

cursn, nNos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente

julgado.

Sala das Sessbes-DF, em 10 de abril de 1996

S2he

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS - PRESIDENTE



Processo Nnr.: 10768-026.615/90-469

Acbrda3o nr.

LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA - RELATOR

rormaL1zapo Ev: 144 JUN 1996;

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros:JOSE ANTONIO MINATEL, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, O0SCAR LA-
FAIETE DE ALBUQUERGQUE LIMA, RENATA GONCALVES PANT0JA, MARIO JUNGUEIRA
FRANCO JUNIOR e MARIA DO CARMO SUOARES RODRIGUES DE CARVQLHDég&
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RECURSO N2 108.561
RECORRENTE: GECO DO BRASIL SERVICOS DE GEOFISICA LTDA.

R E L A T 6 R I ©

GECO DO BRASIL SERVICOS DE GEOFISICA

LTDA., empresa com sSede na Av. Almirante Barroso n® 52 - 179
andar - parte, Centro, Rio - RJ, inscrita no C.G.C. MF sob
no@ 28.719.102/0001-80 inconformada com a decisao

monocratica que indeferiu sua impugnagdo, recorre a este
Colegiado.

A matéria remanescente objeto do litigio
diz respeito a IRPJ, relativo ao exercicio de 1986 e 1987,
onde foram constatadas as sequintes irregqularidades:

EXERCICIO DE 1986 - ANO—-BASE 1985
~ Excesso de apropriagdo de custos:

a) valor apropriade como custo de
afretamento da embarcag@o Geco Alpha em valor superior ao
custo efetivo;

b) apropriagdo de valores dispendidos
pela Geco do Brasil de responsabilidade e passivel de
reembolso pela Geco Geophysical Company A.S., referente a
custos que j& integram o valor do afretamento.

Base legal da autuagdo: arts. 157
paragrafo 192 e 183 do RIR/80.

— Despesas indedutiveis:

a) despesas de aluguel residencial pago
em favor de Tod Amner, indedutiveis dada a n&o conprovagao
de sua necessidade a empresa;

b) despesas de servigos administrativos
contabilizadas fora do perfiodo base de competéncia.

Base legal da autuag¢do: arts. 145, 156,
157 paradgrafo 1¢ e 191 do RIR/80.
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- Omissdo de receitas:

a) suprimento de numerdrio, valores
contabilizados a crédito de pessoa ligada, como empréstimos
concedidos para suprimento de caixa, com a finalidade de
justificar depésitos bancarios efetuados;

b) pagamento de despesas, ndoc comprovada
a origem dos recursos e a efetividade de sua transferéncia
da empresa controladora para a sua subsidiiria brasileira.

Base legal: art. 157 parédgrafo 192 e 181
~__do RIR/BO0.

EXERCICIO DE 1987 - ANO-BASE DE 1986

- Compensagdo indevida de prejuizo:
apurado no Exercicio de 1986, «com inobservancia das
disposigfes legais, em virtude das irregularidades apuradas
no exercicio anterior, alterando-se o resultado fiscal de
prejuizo para lucro.

Base legal: art. 382 do RIR/80.

Tempestivamente impugnando, a Recorrente
alegou:

EXERCIiCIO DE 1986 - ANO-BASE DE 1985

- Excesso de apropriagdo de custos:

a) o custo da embarcagdo Geco Alpha foi
corretamente apropriado, pois esta foi utilizada pelo
periodo de 115 dias, através de contrato de afretamento de
embarca¢do assinado entre a Geco do Brasil e sua
controladora estrangeira Geco A.S. em 01.12.84, necessaria
para prestagdo de servigos técnicos especializados, com
registro junto ao Banco Central do Brasil.

b) os custos referidos no auto de
infracao, conforme revelam as cl&usulas contratuais, ndo se
relacionam com o afretamento em si, e sim guardam estreita
consondncia com a atividade de exploragdc, conforme se pode
deduzir pelo contrato firmado com a Petrobrés. Faltou
discernimento na avaliagdo fiscal, na determinacdo dos
custos pertinentes a empresa em fungdo da atividade por ela
desenvolvida. Os custos incorridos e classificados sob as

s

X
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rubricas: assisténcia técnica, agenciamento e gastos de
viagem, sdo legitimos, se referem aos servigos contratados
com a Petrobrds, ndo dizendo respeito a afretamento de
embarcagéao.

- Despesas indedutiveis:

a) Com aluguel: no contrato celebrado
com a Petrobras fica demonstrada a obrigagdo da impugnante
de arcar com esse dispéndio.

b) Com servigos administrativos: a
alegagdo de que custos referentes a outubro, novembro e
dezembro de 1984, sendo contabilizados em 14.01.85 estaria
ferindoe o periodo base de competéncia, ¢é totalmente
improcedente. O texto legal do Decreto-Lei n? 1.598 de
26.12.77, em seu art. 692, paragrafo 592, alinea “a”, aplica-
se claramente ao caso dos autos. S6 constitui fundamento
para langamento de imposto a inexatiddoc quanto ao periodo-
base de escrituragdo de receita, rendimento, custo ou
dedugao quando resultar postergagdo do pagamento do

imposto para exercicio posterior ao que seria devido.

- Omissdo de receitas:

a) No ano de 1984, a Geco Geophysical
Company, Inc. foi contratada pela Pecten International
Company e associadas, todas sociedades também com sede no
exterior, para a prestagdo de servigos geofisicos na
plataforma continental brasileira. A Pecten e suas
associadas tinham firmado um contrato de risco com a
Petrobras no mesmo anc de 1984, onde ficou estabelecido que
parte da remuneragdo paga pela Pecten e suas associadas ao
s6cio quotista seria efetuada em cruzeiros. Esse valor seria
enviado para o Agente Maritimo do sécio quotista, a Norsul
Offshore S.A. e esta utilizaria o dinheiro para pagamento
dos custos dos técnicos, dos equipamentos e sua manutengao,
etc... da Geophysical Company, Inc.. Foi a sobra desse valor
que permitiu que através do seu Agente Maritimo o s6cio
quotista efetuasse os empréstimos em questdo e ainda arcasse
com as despesas e custos da Recorrente.

b) Apesar dos valores em exame
constituirem custos da empresa autuada, foram eles
suportados por seu sécio quotista, através de recursos em
cruzeiros recebidos, conforme foi esclarecido na letra
anterior. Saliente-se que dos trés valores autuados d;;i ja
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foram glosados em item anterior deste auto de infragéo
(excesso de apropriagdo de custos - custo de agenciamento).
Na composigdo do terceiro valor, dois montantes sob titulos
de custo de assisténcia técnica e custo de agenciamento,
também j& foram incluidos no item excesso de apropriagao de
custos.

A autoridade singular julgou
parcialmente procedente a agdoc fiscal em decisdo assim
ementada:

#“IMPOSTO DE RENDA — PESSOA JURIDICA

Custos - Somente sdo admitidos como
dedutiveis, na apuragao do lucro
tributdavel, os custos, despesas e perdas
previstos . na legislagd8o do imposto de

renda.

Suprimento de Caixa - A falta de
comprovagdo da origem e do efetivo
ingresso na pessoa juridica dos

suprimentos de caixa contabilizados como
empréstimos, autoriza a presungdo de
omissdo de receita, com base na ilagéo
de que os recursos foram gerados na
prépria empresa.

ACAO FISCAL PARCIALMENTE PROCEDENTE”

Em suas razdes de apelo a empresa
ratificou & defesa apresentada na pega impugnatdria,
reforcando seu posicionamento no que tange a suprimentos de
numerdrio mantidos em conta corrente, através da juntada de
jurisprudéncia favoravel deste Colegiado. Insurgiu-se,
ainda, contra a aplicagdo da TRD.

E o relatério. Qi,] é;&
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Conselheiro LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA,
Relator:

Recurso tempestivo, dele conhego.

: et iteee 2 —e oo 0. exXame._das- matérias_serd_procedido_na__ ___
ordem apresentada na pega inaugural.

EXERCICIO DE 1986

a) Excesso de apropriagdo de custos -
Cr$ 11.507.806.330.

0 Fisco entendeu gque a Recorrente
apropriou indevidamente parcela de custos, no entanto,
entendo que tal circusnténcia ndo ocorreu.

0 objeto do contrato correspondia ao
afretamento de embarcacdo do exterior de propriedade de sua
controladora para utilizagdo em servigos de prospecgédo de
petréleo mediante contratagdo com a Petrobras.

Inicialmente observa-se uma discordancia
quanto ao periodo de prestagdo dos servigos que, a meu ver,
resulta esclarecido gquando conjuntamente examinados os
contratos firmados entre a GECO A.S. e a Recorrente e entre
a Recorrente e a PETROBRAS, corroborado pelcoc documento de
fls. 302 expedido pela PETROBRAS solicitando emiss&do de nova
autorizagio para pesquisa direta pela PETROBRAS no periodo
de 01.12.84 a 25.05.85, na Bacia de Campos, sendo operador
GECO DO BRASIL SERVICOS DE GEOFISICA LTDA., de forma a
infirmar a alegagdo do Fisco em admitir custo com
afretamento da embarcagdo somente a partir de janeiro de

1985. i&
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No tocante ao montante cobrado constante
da fatura de fls. 190 e tradugao (fls.191/92), na ordem de
NOK 21.083.334,10, corresponde ao afretamento da embarcagdo
no periodo de 01.12.84 a 25.03.85, perfazendo 115 dias ao
aluguel didrio de NOK 183.333,34 (fls. 32), conforme
c¢ldusula 8.1 do Contrato firmado em 01.12.84 entre GECO A.S.
e a Recorrente, que condiz com o valor objeto de registro
como custo do servigo prestado a Petrobras, dai, nao
vislumbro resultar caracterizado excesso de apropriagdo de
custo como pretendido pelo Fisco.

Por outro lado, a invocagdo pelo Fisco
de que a variagdo cambial incidente sobre os pagamentos que
originaram remessas ao exterior ndo mereceram o tratamento
de despesas financeiras e foram agregadas ao custo dos
servigos, ndo afetam em substancia a determinagdo do lucro
sujeito & tributagdo pois, tanto o reconhecimento como
despesa ou a agregagdo ao custo, repercutem da mesma forma
na apuragdo do lucro real, ou seja, sdo componentes
negativos na formagdo do resultado, portanto, ilegitima a
exagdo em tela merecendo ser julgada insubsistente.

b) Excesso de apropriagao de custos -
Cr$ 770.831.714.

O Fisco procedeu a glosa de custos com
assisténcia técnica, custo de agenciamento e custo de gastos
de viagens, argumentando gue ndo corresponderiam a custos de
responsabilidade da Recorrente, mas, sim, de sua contratada
GECO A.S., uma vez que integrariam o valor do afretamento.

Analisando o contrato entre a Recorrente
e a Petrobras, constata-se que aquela efetivamente assumiu a
prestagdo de assisténcia técnica no que respeita ao objeto
contratado, bem como, revestirem o custo de agenciamento e
com gastos de viagens em dispéndios normais ao
desenvolvimento de suas atividades, portanto, necessarios a
consecugdo dos objetivos a que se propdem, de forma a
justificar a dedutibilidade na determinagdo do lucro real,
dai, incabivel a imposigdo de que se trata. é;Q
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c) Despesas indedutiveis - Cr$ 9.975.000

Trata-se de despesas com aluguel
residencial para técnico estrangeiro que, consoante a
clédusula 3.3.4 do contrato com a Petrobrds constitui
obrigagao da Recorrente. Corresponde a dispéndio com pessoal
utilizado na prestagdo do servigo contratado, o gue torna
incabivel a alegagdo do Fisco de ndo ficar comprovada a sua
necessidade & atividade da empresa quando, ao contrario, a
época a empresa somente mantinha referido contrato com a
Petrobras, de maneira gque todos o _custos e despesas

incorridas resultavam dos esforcos expendidos para
satisfagdo das obrigagdes contratuais, sendo assim, n&o
merece subsistir a exigéncia correspondente.

d) Omissiao de receitas - Cr$
1.006.277.914

Relativamente a esta matéria o Fisco
caracterizou como suprimentos de numerdrio contabilizados a
crédito da pessoa juridica ligada (empresa controladora
estrangeira) a titulo de empréstimos, com a finalidade de
suportar depdsitos bancédrios efetuados e pagamento de
despesas, entendendo ndo comprovada a origem e a efetividade
de sua transferéncia.

Tenho para mim que no tocante a esta
exigéncia melhor sorte ndo assiste ao Fisco, primeiramente,
porque a Recorrente foi constituida ao final do ano de 1984
especificamente para firmar o contrato com a Petrobras,
tendo iniciado suas atividades na mesma época, poderia
facilmente ser verificadoe junto & unica cliente-Petrobréas,
os valores auferidos com a ©prestagdo dos servigos
contratados para confronto com os registrados na sua
contabilidade; outrossim, também pelo aspecto de gque os
valores arrolados como suprimentos identificam-se com os
dispéndios com custos glosados, dai, imposigédo em
duplicidade sobre os mesmos fatos. Desde a fase impugnatéria
a Recorrente requereu diligéncia junto ac agente maritimo
(NORSUL OFFSHORE S.A.) da sua controladora e supridora,
objetivando comprovar a intermediagdoc ocorrida no repasse
dos recursos supridos, no entanto, ndo logrou atendimgnto a
esse pedido.
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Ademais, este Colegiado vem manifestando
entendimento de que ndo se aplica a regra do art. 181 do
RIR/80, quando o controlador que efetuou os suprimentos na
pessoa juridica também trata-se de outra pessoa juridica,
direcionando-se esse comando ao supridor pessoa fisica,
opinido da qual compartilho, razdo pela qual deve ser
desconstituida neste particular a imposigéo.

biante do exposto, voto por dar
provimento ac recurso.

Brasilia, DF, 10 de abril de 1996,

LUIZ CEIRA - Relator !!
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este

Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acéordio supra, nos termos do

— paragrafo 2°-do-artigo 40, do Regimento-Interno, com.a redagdo dada.pelo zrtigo_3° da Portaria ___
Ministerial n°. 260, de 24/10/95 (D.O.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF,em (44 %1996
ol L

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

Ciente em

PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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