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IRPJ EX. 1988 - DESPESAS COM MANUTENGAO E
INSTALAGAO DE BOMBAS DE COMBUSTIVEIS.
“Podem ser conceituados como normais a integragao
do bem ao patrimdnio da empresa as despesas de
transporte, o seguro respectivo, os tributos
(excetuado o Pl quando recuperavel), as despesas
com a sua colocagdo a disposicao da empresa, e
ainda todas as despesas relativas ao ato de aquisigao
propriamente dita. Excluem-se, porém as despesas
com _instalacdo, pois a integragio do bem ao
patriménio independe da sua instalagdo ou ndo; ...”
(PN 58/76, item 5). Desta forma os gastos com
manutenc3o e instalagdes de bombas de combustiveis
que nao contribuam com o aumento de vida atil dos
bens, podem ser deduzidos dos resuitados para
chegar a base de célculo do imposto de renda da
pessoa juridica.

COMISSOES SOBRE VENDAS - Nio se pode admitir
como dedutivel as comissdes pagas a titulo de
subcontratagdo, quando o beneficiario ao invés de
prestar servicos a quem pagou, prestou servigos de
vendas a controlada. E que uma empresa n3o pode
suportar os gastos de outras porque pode haver
desvio de resultado para fugir do adicional do imposto
de renda.

DESPESAS DE PROPAGANDAS E CORRELATAS - Os
dispéndios com a chamada propaganda “institucional”
sio considerados dedutivel desde que diretamente
relacionados com a atividade da empresa.

DESPESAS DIVERSAS - Sdo consideradas
operacionais, e como tais dedutiveis, as despesas nao
computadas nos custos, que tiverem o objetivo de
realizagdo das atividades preclvua_s da pessoa
juridica.
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REDUGAO DE CAPITAL - O siléncio do contribuinte é
traduzido como aceitagio da imputagio fiscal.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por ESSO BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso, para excluir
da base de calculo da exigéncia as parcelas de Cz$ 6.508.262,00 (gastos com
instalagdes), Cz$ 10.659.649,00 (despesas com propaganda), Cz$ ©0.000,00
(despesas com honorarios) e Cz$ 669.722,00 (despesas com treinamento) e Cz$
145.685,00 (despesas com planejamento), nos termos do relatorio € voto que
passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Charles Pereira
Nunes, José Carlos Passuello e Afonso Celso Mattos Lourengo (o primeiro, no
tocante os gastos com instalagdes, aplicava o disposto no artigo 100 do Cdédigo
Tributério Nacional; o segundo exclufa, ainda, as despesas referentes a seguranc¢a
dos diretores; o terceiro excluia, também, além das despesas com diretores, as
relativas aos titulos de clube).

VERINALDO HE E DA SILVA - PRESIDENTE

oo

IVO DE LIMA BARBOZA - RELATOR

FORMALIZADO EM: 17 JUN 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JORGE PONSONI
ANOROZO, NILTON PESS e VICTOR WOLSZCZAK .
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RECURSO N°. : 107.998
RECORRENTE ESSO BRASILEIRA DE PETROLEQ LTDA.

RELATORIO

Pela inicial o fisco glosa vdrias despesas e denuncia outras
ocorréncias que entende agredirem a legislagdo do imposto de renda pessoa
juridica. Vejamos:

DESPESAS DE MANUTENGAO E REPAROS - glosou o valor de
Cz$ 6.508.262,00 por entender que as despesas ndo satisfaziam as exigéncias do
art. 191 do RIR-80.

O contribuinte em sua defesa demonstra que se trata de despesas
com instalagdoc e manutengdo de equipamentos de bombas de combustiveis de sua
propriedade, cedidas em comodato confoerme contratos acostados ao processo, que
em face de acordo firmado com os clientes, de um lado assume a responsabilidade
pela instalagdo e manutencdo e do outro lado os clientes assumem a obrigagao de
venda, com exclusividade, dos seus produtos. Acrescenta, que se trata de gastos de
material de pequena monta e consumo imediato e que ndo aumenta a vida util dos
bens.

A Autuante, todavia, juntou ao processo varios documentos (notas
fiscais, recibos, etc) demonstrando que, ao contrario do que alegava o contribuinte,
eram despesas de valor significativo com manutengdo ou instalagdo de bombas de
combustiveis, e que os documentos acostados demonstravam que os gastos sobre
serem de grande valor iriam contribuir para formagéo de resultados de mais de um
exercicio.

DESPESAS DE PROPAGANDAS E CORRELATAS - glosoy o valor
de Cz$ 10.659.649,00 por entender que se trata de gastos relacionados com a
atividade da SOLUTEC e ndo da autuada ESSO fato que tormava o .dispéndio
indedutivel para os efeitos de se encontrar a base de célculo ou lucro suscetivel de

<

tributacao pelo imposto sobre as rendas. . g
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A Apelante em sua defesa procura demonstrar que se trata de
propaganda institucional e que ao promover a marca de 6leo BRINDILLA, da
SOLUTEC estaria provendo ao mesmo tempo a marca ESSO, eis que tanto a ESSO
como a SOLUTEC s&o licenciadas da Exxon Corporation, empresa americana,
proprietéria das marcas de produtos Esso no Brasil. Argumenta mais que no rétulo
do produto “.. além da denominagdo do produto, vé-se, claramente, que o
mesmo contém o tradicional e conhecido oval ESSO, marca registrada da
Requerente e carrochefe de sua imagem em todo o Pais”. Alega ainda que o
objetivo & promover os seus produtos e incrementar as vendas da marca Esso,
sendo portanto, a despesa de propaganda essencial a sua atividade. Menciona
vérias decisdes deste colegiado a respeito do tema permitindo, como dedutivel, a
despesa de propaganda mesmoe sendo institucional.

Tanto a llustre Autuante como a Digna Autoridade Julgadora “a quo”,
entendem que se trata de politica administrativa da Autuada que pode ser suportada
pela Autuada, mas nao pode ser dedutivel para os efeitos do seu célculo do imposto
de renda, eis que se trata de despesa de outra pessoa juridica. Diz mais que as
despesas estdo fora do que estabelece 0 art. 247, e esclarece o PN 57/77, eis que
este Ultima deixa claro que sé existe a dedutibilidade quando *... as despesas de
propaganda referem-se aos dispéndios estritamente de natureza publicitaria
relacionada com a atividade explorada ...".

DESPESAS DIVERSAS - trata-se ainda de glosa de despesas no
valor de Cz$ 2.325.702,00 em que, segundo o fisco, foram gastos considerados
como ndo necessdrios & atividade da autuada e efetuados com terceiros ou
diretores, tornando-os, assim, indedutiveis nos termos do art. 191 do RIR-80. E as
“despesas diversas” cujos gastos foram refutados e considerados indedutiveis sdo
as seguintes:

Donativos - Diz que se trata de despesa ofertada ao FUNDO
COMUNITARIO, ressaltando que a entidade foi considerada de utilidade publica pelo
Decreto nr. 58.571, de 02.06.66, razdo pela qual a dedugdo é legitima. \./,

£
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O llustre Julgador ‘a quo”™ & mingua de comprovagdo do efetivo
pagamento julgou procedente a glosa fiscal. Na verdade o contribuinte limita-se a
indicar documento interno como comprovante do pagamento mas nem exibiu na
defesa nem nesta fase recursal o comprovante do efetivo pagamento.

Na peca recursal a Autuada insiste que fez o donativo e fornece o
CGC e enderego do beneficiario, mas deixa de apresentar o comprovante de
recebimento da parte beneficiaria.

Despesa de aluguel - Tendo a autoridade “a quo” aceito o
argumento expendido pela Apelante, deixo de apreciar esta tematica.

Treinamento - O fisco glosa a despesa de treinamento por entender
que o encargo é de inteira responsabilidade da matriz internacional sediada no
exterior, eis que se trata de treinamento ligado a ética o que é de interesse de todas
as filiais da empresa em todos 0s paises que opera.

Do outro lado o contribuinte trazendo documento - espécie de
apostila do treinamento - ao processo explica que irlobstante o programa de
instrucdo originar-se da matriz estrangeira, o curso faz parte do programa
internacional da empresa, e foi adaptado as realidades iocais, sendo exposto por
funcionarios da prépria empresa.

Titulos de clubes - A Recorrente dispde de Titulos de Clubes
registrados no seu Ativo Permanente como investimento em cujo clube os diretores
estdo autorizados a freqientar, A glosa atinge a taxa que paga, mensalmente, para
manuten¢do dos titulos porque o fisco entendeu que n&o se.trata de despesa
necesséria & manutencéo da atividade ou da fonte produtora e por esig raz&o seria
indedutivel da base de calculo do imposto sobre as rendas.

A Apelante alega que é dedutivel sim porque os titulos pertencem ao
patriménio da Suplicante e o pagamento da taxa se impde para manuten¢do do

investimento. <
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Honoréarios advocaticios - Entende o fisco que a despesa é
indedutivel porque se trata de pagamento efetuado a profissionais do direito para dar
parecer sobre o langamento de debéntures da empresa TRANSPEDE que nenhuma
relagéo tem com a Apelante.

Contudo a Recorrente enfatiza gue “...0 parecer em questao era do
inteiro interesse da Requerente, na medida em que tinha ela participagao
efetiva na opera¢do, ou seja, receberia os aludidos titulos de crédito como
garantia da operacgiio que realizava com a empresa mencionada.”

Nesta fase recursal a Apelante junta correspondéncia originaria da
empresa ULHOA CANTO, REZENDE E GUERRA - ADVOGADOS, confirmando que
0s honorarios cobrados pela Nota Fiscal 405/87, de 13 de agosto de 1987, referem-
se a servigos profissionais prestados a requerente.

Despesas de Seguranga - Trata-se de glosa de despesas relativa a
servicos de seguranga para acompanhamento da pessoa do presidente da
Recorrente.

Despesas de visitantes - A fiscalizagdo glosa despesas de
funciondarios da matriz que vieram ao Brasil para implantar “plano de investimento e
desenvolvimento previstos para a requerente”. O contribuinte se insurge arglindo
que se trata de despesas necessarias cobertas pelo art. 191 do RIR.

Despesas junto ao INPl - A fiscalizagdo glosou despesas
contabilizadas pela Recorrente referentes gastos realizados com o registro da marca
‘EXXON’. A defendente alega que embora possa parecer que ndo se trata de
despesa da requerente, deve frisar-se que sem tal registro seria impossivel que tais
produtos fossem comercializados e poderia propiciar a que outras empresas
apossassem da marca no que concorreria para prejuizo das suas atividades. A
Autoridade "a quo” julgou procedente a pretensao fiscal. /. ’
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Linha Telefénica - Trata-se de gasto com aquisicdo de linha
telefénica para o vice-presidente de marketing da empresa. O contribuinte entende
que tendo adquirido o telefone de particular e ndo da companhia telefénica, este fato
Ihe autoriza a registrar o investimento como despesa.

DESPESAS DE COMISSOES - Alega a Dendincia Fiscal que se trata
de glosa de despesas pagas pela Autuada a representantes comerciais pela venda
de bens produzidos por sua controlada SOLUTEC S.A., ndo encontrando a
dedutibilidade dos gastos amparo nos termos do artigo 191 do RIR-80.

A Autuada em sua defesa alega que firmou com a SOLUTEC
contrato de representacio autdbnomo, através do qual deveria promover e angariar
vendas de éleos lubrificantes, graxas e especialidades de sua linha de comércio ou
indastria a qualquer fregueses e sem exclusividade. E que cabe a Esso organizar a
venda em todo o territério nacional, bem como realizar por sua propria conta todas
as despesas necessdrias ao exercicio das atividades contratadas.

Diz mais que para atingir este objetivo é legitimo que subcontrante
terceiros, pagando-lhes comissao recebida, e, portanto é de meridiana clareza que
tais despesas sdo operacionais.

Entretanto o fisco as fls. 328 diz ndo haver glosado o pagamento de
comissGes da SOLUTEC para a ESSO pelas intermediagbes desta ultima. As
despesas rejeitadas como dedutiveis dizem respeito ao desembolso realizado pela
autuada sob o titulo de comissdes a revendedores dos produtos elaborados por sua
controlada SOLUTEC.

Entretanto no Recurso a Autuada deixa claro que *No caso sob
exame, face aos termos do contrato anexo a impugnagdo, foi claramente
estabelecido um interesse primordial da Recorrente em aumentar as vendas de -
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sua controlada, face a0 aumento nas comissdes recebidas, bem como um
aumento do lucro de sua controlada, que certamente ira refletir na Recorrente,

via equivaléncia patrimonial.”

E o Relatério. \-~~



PRQCES__SO N°. 1 10768.029934/92-15
ACORDAO N°. :105-11.358

VOTO

CONSELHEIRO , RELATOR IVO DE LIMA BARBOZA

DESPESAS DE MANUTENGAO E REPARQOS - Pelo que se
demonstra a despesa foi realizada em equipamentos da ESSO, equipamentos estes
cedidos em comodato para serem utilizados, exclusivamente, como instrumentos na
comercializagio no varejo dos produtos da marca da Recorrente. A vista deste fato
refuto, de inicio, a afirmativa do llustre Autuante que se trata de gastos realizados
em bens de propriedade de terceiros. Na verdade os bens s&o de propriedade da
Recorrente e estdo a servigos desta, mesmo que se encontrem na posse (e n&o

propriedade) de terceiros.

Lendo os documentos de fls. 19 a 147, o0 que se observa é que se
tratam de gastos com instalagdo de bombas e respectivas instalagbes elétricas,
linhas de sucgdo, fundagao e fixagdo dos tanques (exemplos documentos 97 e 98),
todos servigos necessdarios ao funcionamento dos equipamentos medidores e de

succio dos combustiveis a serem comercializados no varejo.

Pelo que se observa, dois pontos s&0 inquestionaveis: o primeiro a
efetividade dos gastos; e segundo a pertinéncia das despesas com a atividade
explorada pela Autuada & medida em que, sem a instalagéo dos equipamentos - das
bombas - n3o seria racionalmente possivel fluir com normalidade os negécios de
vendas de combustiveis no varejo.

Impressiona-me, sobremaneira, a concluso a que chegou ¢ Parecer
Normativo CST 58/76 - DOU de 1-10-76, quando no seu item 5 assim dispde:
“Podem ser conceituados como normais & integragdo do bem ao patriménio da
empresa as despesas de transporte, o seguro respecti\‘m. os tributos
(excetuado o IPl quando recuperével), as despesas com a sua colocagao a%

9 !;g
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disposigdio da empresa, e ainda todas as despesas relativas ao ato de
aquisicio propriamente dita. Excluem-se, porém as despesas com instalacdo,

pois a integracdo do bem ao patrimdnio independe da sua instalagido ou ndo;

Na verdade, os custos de instalagio das bombas sdo necessarios e
normais ac tipo de atividade da empresa, e se impSem para possibilitar o seu
funcionamento, mas, pelo visto, nem sdo adicionados aos custos dos bens, nem
contribuem para aumento de sua vida Uutii acima de um ano, e se, por qualquer
motivo forem removidos - porque o varejista mudou de bandeira ou aprimorar o tipo
de equipamento -, os gastos com as instalagdes serdo perdidos eis que nem
acompanhario os equipamentos, nem tais despesas integrardo o valor do bem , pois
a colocacéo do equipamento ao patrimonio independe da sua instalagéo, eis que
instalando ou ndo o bem este deve compor o imobilizado da pessoa juridica.

Nao me impressiona o ponto levantando pelo fisco e autoridade “a
quo” defendendo a glosa dos gastos 3 vista do tamanho do valor. Sobre esta
questdo este colegiado tem entendido que “O critério legal para distinguir o gasto
de capital do gasto do periodo é a vida util do bem adquirido; vida util original,
no caso de aquisigado; vida util acrescida, no caso de melhorias. Por maior que
tenha sido o dispéndio com melhorias, nio cabe a ativagdo se dele ndo
resultou aumento de vida util superior a um ano {Ac. 1o. CC 105-5.5215/91 -
DOU de 17/06/91 - extraido do RIR-80, da Edit. Resenha Tributaria, pag. 541). E
os gastos com instalagdo nem contribuem no custo de aquisicdo nem no aumento de
vida Util do bem, nem é condi¢io para se considerar o bem como ativo imobilizado.

Pelos art. 45 e paragrafo primeiro e 48 e respectivo paragrafo unico,
da Lei nr. 4.506/64, somente as despesas que resultem da aquisi¢do, tais como o
custo do bem, os impostos, as despesas com transportes, etc. ou 0s gastos com a
melhoria dos bens ou direitos que resultem no aumento de vida Util em mais de | ano,
€ que devem ser adicionados aos custos dos bens para serem amortizados ou
depreciados. Ora, sd0 estes 0s requisitos necessarios & ativagdo dos gastos, o que
n30 ocorre no caso da instalagdo dos equipamentos eis que tais dispéndios nem sao

10
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necessdrios a aquisi¢io e transporte dos bens, nem concorrem para a melhoria, nem
aumenta a sua vida util.

E para ndo distinguir o que a lei ndo distinguiu, por esta razdo esta
me parece a melhor interpretacdo a ser emprestada aos artigos 45 e 48 da lei
4.506/64 e ao paragrafo segundo do art. 193 e art. 227 do RIR-80.

Dessa forma, dou provimento ao Recurso para considerar as
despesas com instalagdo das bombas de combustiveis como dispéndios normais e
necessarias ao tipo de atividade da empresa, eis que tais gastos sobre serem
condigio de uso, ndo concorre nem para aumento da vida dtil nem é custo de
aquisicdo, requisitos estes exigidos pela lei para ativagdo consoante normas do art.
45 e paragrafo primeiro da Lei nr. 4.506/64.

DESPESAS DE PROPAGANDAS E CORRELATAS - Também sou
forgado a prover o Recurso.

No presente caso ndo se discute a efetividade das despesas. A
discussdo diz respeito a pertinéncia. Quanto a pertinéncia o fisco alega que a
despesa é da SOLUTEC mas a ESSO & quem estd arcando e se apropriando
indevidamente. Esta & a razdo da glosa. .

Consta da peca defensdria e do Auto, que a SOLUTEC é a fabricante
do 6leo BRINDILLA. Consta ainda que a Esso além de possuir a mesma raiz
societdria da fabricante, é sua controlada e grande vendedora dos referidos
produtos. Sua ligago com o produto chega ao ponto de, no rétulo do recipiente do
6leo, constar o oval com a marca ESSO.

E certo que no contrato de venda entre a SOLUTEC e a ESSO
consta uma cldusula em que desobriga a Esso de arcar com despésas de
propaganda e publicidade, mas este fato, pelo que entendo, € um direito subjetivo da
Esso de arcar ou ndo com tais dispéndios, ndc sendo motivo para a glosa eis que

-

deve prevalecer a norma do imposto sobre as rendas.
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Socorrendo-me da norma que disciplina a dedutibilidade das
despesas de propaganda, encontro no art. 247, a seguinte disciplina: "Art. 247 -
Somente serlo admitidos, como despesas de propaganda, desde que
diretamente relacionados com a atividade explorada pela empresa.”
Efetivamente, o0 art. 247 do RIR-80, transcrito, ndo tem a preocupagdo com quem
arca com a despesa nem quem a deduz do lucro operacional. Sua preocupagio é
que o gasto se relacione diretamente com a atividade explorada o que entendo ser
bem o caso ja que a Esso vende o 6leo.

Além disso pelo Parecer Normativo 32/81, a despesa é necessdria,
“...quando essencial a qualquer transa¢do ou operagdo exigida pela exploragao
das atividades, principais ou acessérias, que estejam vinculadas com as fontes

produtoras de rendimentos”.

Depois, a despesa € necessaria mesmo que naoc seja paga pela
atividade principal. O importante € que contribua com os rendimentos das fontes
produtoras. Ora, permitindo a norma referida, a dedugido da despesa com
propaganda, desde que relacionada com a atividade explorada, a promogéo
institucional paga pela Esso, sobre 0s produtos quer comercializa, é dedutivel.

Mesmo que fosse um terceiro, mesmo assim, se a despesa disser
respeito & atividade explorada, entendo ser dedutivel. Ora, diferente seria negar ao
corretor de imével o direito & dedugdo da despesa pela divulgacdo e propaganda
destinada & promogdo dos iméveis de terceiros com quem contratou vendas. Ou a
concessionaria de veiculos, tomando indedutivel o gasto de propaganda, s6 porque
divulga os veiculos da marca que representa, quer seja da Volkswagen, Chevrolet ou
Ford. Ou aos supermercados que vendendo inimeros itens promovem,
periodicamente, determinados produtos de certas marcas escolhidas.

Ademais, esta questio talvez se relacione com a ﬁ'vre iniciativa. E
ndo é certo, de acordo com os artigos 170 e seguintes da Cgpstituicio, que a
administragdo fazendéria se imiscua na iniciativa privada pondo-ihes freios e criando
embarago a sua atividade. Na verdade, a decisdo de determinar quem faz ou arca
com o custo da propaganda, pela legislagdo, é do contribuinte. A legislagdg s6 W\ -

12
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obriga que se relacione com a atividade explorada. Talvez se a propaganda fosse
promovida e os gastos suportados pela Solutec, por ser marca menos conhecida,
talvez a propaganda n&o tivesse o mesmo efeito, a mesma repercussfo, 0 mesmo
rendimento e talvez a propria Fazenda Publica viesse a ser prejudicada. De efeito, ja
que o fisco n&o questiona a efetividade da despesa, nem a documentagéo, do que se
presume que ela - despesa - efetivamente existiu, é de se concluir que quando a
decisdo da administragdo da Recorrente caminhou nc sentido de encarregar a
campanha publicitaria e a despesa para ESSO, os gestores daquela companhia,
presumivelmente, fez esta opgdo porque os efeitos da propaganda talvez fossem
superiores, mais eficazes e o resultado melhor, e sendo a lucratividade melhor,
beneficiara a Fazenda Publica. Ora, ndo se ha de permitir que a empresa gaste com
publicidade sem avaliar ou ter retorno prético traduzido em lucros ou aumento de
vendas ou promogao da empresa.

Dessa forma, como a despesa se relaciona com a atividade
explorada pela Recorrente, ndo vejo ilegalidade na pratica adotada ao promover o
6leo do qual deve ser o principal vendedor e sobretudo porque a propaganda atinge
e beneficia a Apelante, raz&o pela qual dou provimento.

DESPESAS DIVERSAS

Donativos - N3o basta ac contribuinte dizer que pagou e a quem
pagou os donativos. Faz-se necessaria a existéncia da comprovagio do efetivo
pagamento, consoante art. 242 do RIR-80.

Tem sido pacifico o entendimento desta Egrégia Corte que
‘Somente sdo dedutiveis as despesas comprovadas através de documentos
revestidos dos requisitos legais e que guardam estrito relacionamento com a
atividade explorada e com a manutengao da fonte produtora (Ac. 10. CC 101-
74.255/83 - Resenha Tributéaria, segdo 1.2, Ed. 18/84, pag. 428).

Diante deste fato, nego provimento ao Apelo nesta parte)ﬁ
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Jreinamento - Pelo que se depreende das provas acostadas ao

processo, trata-se de treinamento montado pela matriz mundial da Recorrente,
adaptado a empresa sediada no Brasil. E 0 que me leva a essa conclusdo é que a
apostila utilizada esta versada em lingua portuguesa.

Em verdade as regras consignadas no livreto do treinamento sao
regras universais de comportamento tanto no que respeita ao meio ambiente como
ao interpessoal e social. Sendo regras éticas e de comportamento, a evidéncia, vale
tanto para os Estados Unidos como para o Brasil, como para qualquer parte do
mundo.

E como o documento esta versado em lingua portuguesa e diante da
auséncia de provas em contrario, estou convencido que o treinamento a despeito de
ter sido montado no exterior, como esta em lingua portuguesa foi realizado para os
funcionarios da Recorrente lotados no Brasil e produzindo rendimentos no Pais.

Diante deste fato dou provimento ao Recurso neste item para julgar
improcedente a Dendncia.

Titulo de Clubes - A regra do imposto sobre as rendas é que as
despesas para serem abativeis das receitas que integram a sua base de calculo,
devem ser necessdrias 4 geragdo das receitas. No entanto & guisa de incentivo as
atividades sociais, esportivas ou recreativas ou filantropicas, & permitido, nos casos
elencados na legislacdo, que as pessoas juridicas deduzam dos seus lucros certas
contribuicdes e doagdes, com o que o Estado ao tempo em que renuncia receitas
publicas incrementa o lado social e filantrépico.

Na verdade, a norma ndo proibe que as pessoas juridicas fagam
doagdes e contribuicdes a quem quer que seja. Também n&o inibe que as erﬁpresas
adquiram titulos de clubes e paguem as respectivas taxas de manutengido dos
titulos. Contudo, para que as despesas sejam abatidas da base de calculo do
imposto de renda, impde, por ndo contribuir com a gerag&o de receita, qug a
despesa esteja claramente permitida pela legislagdo, 0 que ndo ocorre no caso em

lide.\7 -
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Por auséncia de permissdo legal e como a despesa ndo contribui
com a geragio de receita da atividade, nego provimento ao Apelo quanto a este item
de deducgo das contribuigdes pagas relativa a taxa de manutengao de titulos.

Honorarios advocaticios - Entende o fisco que a despesa é
indedutivel porque se trata de pagamento efetuado a profissionais do direito para dar
parecer sobre o langamento de debéntures da empresa TRANSPEDE que nenhuma
relagao tem com a Apelante.

Contudo o fisco nenhuma prova traz a lide para infirmar que nao
havia interesse da empresa na realizagdo do servigos. Do outro lado, afirma a
Recorrente que “...0 parecer em questio era do inteiro interesse da Requerente,
na medida em que tinha ela participagdo efetiva na operagdo, ou seja, receberia
os aludidos titulos de crédito como garantia da opera¢ao que realizava com a
empresa mencionada.”

A Nota Fiscal referida e a correspondéncia originaria da empresa
ULHOA CANTO, REZENDE E GUERRA - ADVOGADOS, confirmando que os
honorarios cobrados pela Nota Fiscal 405/87, de 13 de agosto de 1987, referem-se a
servigos profissionais prestados a requerente cujos servigos devem ser de interesse
da Apelante.

Na verdade, é intuitivo que, por prudéncia, a empresa antes de
negociar titulos emitidos por outras empresas solicite parecer para cercar-se de
seguranga juridica e n&o se aventurar no mercado de aplicagbes. Depois o fato de se
tratar de outra empresa nio significa que ndo haja interesse da empresa em
determinar negécios ou estabelecer transagdes e nada impede que tenha de custear
despesas com o objetivo de fechar transagdes comerciais. )

Depois o fisco ndo comprova se a operagao de debéntures éxistiu ou
n&o, como seria seu dever. Também néo se discute a efetividade da despesa mas
tdo s6 a pertindncia. Ora, se a despesa existiu como o siléncio fiscal e a
comprovagio leva a crer, como entendo que a emissdo de debéntures faz parte do
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mundo dos negdcios das empresas, por ser forma de captacdo de recursos
financeiros, tanto que para este fim foi editado 0 PN-CST nr. 22 de 25.09.1984.

Ocorre que tais despesas devem ser consideradas como despesas
pre-operacionais e assim ativadas para serem amortizadas a medida da realizagao
do investimento. Neste sentido decidiu o0 10. CC “Os gastos com estudos, visando
adquirir investimento (imével rural), que vem a se constituir em empresa
auténoma, se revestem do carater pre-operacional desta Gltima e nela devem
ser considerados os dispéndios com passagens, alimentagio e hospedagem
com as pessoas que realizaram os estudos. (AC . 10. CC 105-1.315/85)

Frente ao exposto, dou provimento parcial aoc Recurso para
reformando a decis&o da Autoridade Monocratica, nesta parte, para declarar que as
despesas sejam registradas no Ativo Permanente, no subtitulo Ativo Diferido a ser
corrigido e amortizado na forma da legislagio em vigor & época do fato gerador.

Despesas de Seguranga - Trata-se de gastos com a seguranga
particular do diretor presidente da pessoa juridica Autuada. Na verdade esta Corte
tem entendido de forma reiterada que as despesas particulares dos sécios sio
indedutiveis na formagio da base de célculo do imposto sobre as rendas, o que é
bem o presente caso.

Como o 6rgéo julgador de segunda instdncia ndo pode agravar a
decis&o singular por se constituir em reformatio in pejus é de ser mantida a decis3o
singular, negando provimento ao Apelo.

Despesas de visitantes - De acordo com o Recurso esta despesa
diz respeito a exposi¢o de planos de investimentos e desenvolvimeénto previstos
para a requerente. A autoridade monocratica entende que nio se trata de despesa
necessaria porque ndo se enquadra na definicio de despesas netessarias a0

desenvolvimento da empresa previsto no art. 191 do RIR-80¥
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Mais uma vez se trata de questdo de pertinéncia, onde ndo se
discute a efetividade da despesa, o que se presume que ela efetivamente existiu.

E pelo visto o fisco concorda que tenha existido o plano, s6 nado
concorda que as despesas sejam pertinentes e assim guardem relagdo com a
atividade da empresa razdo pela qual diz que n&o esta tipificada no art. 191 do RIR-
80.

Todavia, data venia, entendo que a despesa é pertinente porque
ndo se concebe que uma muitinacional que tenha as suas politicas centralizadas no
exterior, ndo possa remeter profissionais, para num processo interativo, implantar as
suas politicas de investimentos no Pais.

Ora, sempre que a despesa de viagem guardar relagdo com a fonte
produtora, produzindo ou possibilitando a produgdo de receitas e ampliando os
investimentos internos da Companhia, entendo que a Fazenda Publica é beneficiada
e ndo pode desestimuiar o contribuinte na liberdade de investir sob pena de reverter
contra a propria fazenda publica.

Assim, dou provimento ao Recurso para declarar improcedente
também esta parte do Auto de Infragao.

Despesas junto ao INPI - O que se observa é que a Autuada é
subsididria da EXXON. S que as despesas foram feitas no interesse da subsidiaria
e sO protege a marca EXXON, eis que a protecdo da marca sd protege a empresa

matriz.
Desta forma, nego provimento ao Recurso nesta parte do processo.

Linha Telefonica - Neste ponto nego provimento ao recurso. O que
caracteriza o registro do bem no Ativo Imobilizado ndo é a origem ou a quem foi
adquirido o bem. O enquadramento como Permanente, no subgrupo imobilizado, &,
além do valor acima do previsto em lei, que sirva como instrumento que vai contribuir
com a manuteng¢io da atividade em varios anos% ’

(
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A inicial ndo esclarece se o bem é utilizado particularmente, na
residéncia, do Diretor de marketing, ou se na empresa, como telefone especial. De
qualquer forma deveria ter sido registrade no grupo do ativo imobilizado.

Desta forma, dou parcial provimento ao Apelo para determinar a
classificagdo do bem como Ativo Imobilizado, devendo submeter-se as regras
aplicaveis a todos os bens do ativo imobilizado.

DESPESAS DE COMISSOES - O que se depreende da Inicial € que
a rejeicio das despesas deve-se ao fato de a fiscalizagdo ter constatado que o
contribuinte Autuado deduzia as comissdes que subcontrata para a venda de
produtos e também as incidentes sobre as vendas efetuadas pela SOLUTEC,
empresa da qual faz parte e fabricante de 6leo e graxas.

A despeito da autuada dizer que estimulando os terceiros a vender
os produtos este fato aumenta a comissao que recebe, dando a idéia de que recebe
comiss3o tanto pelas vendas que realiza como sobre as que os terceiros fazem, o
fisco defende que isto ndo é verdade, alegando que pelo contrato trazido ao
processo a comissdo recebida pela Esso se limita as vendas que efetuar nos seus
estabelecimentos e ndo nas vendés realizadas por terceiros.

Efetivamente a ESSO em nenhum momento provou que recebe
comissdes pelas vendas de terceiros. E certo que o contrato anexo as fls. 303/307, é
claro que representa os produtos da SOLUTEC em todo territério nacional. A
despeito disso, s6 faz jus a comissGes sobre as vendas que efetuar em todos os
seus estabelecimentos, silenciando qual o beneficio que usufrui pelas vendas a
terceiros.

Na verdade a legislagdo do imposto de renda n&o permite que uma
empresa registre despesa em outra, até porque o sistema de progressividade nao
permite. Na verdade o sistema de consolidag&o de balango instituido pelo decretoei
nr. 1598/77, foi logo em seguida revogado, permanecendo a apuragio de resultado
por cada empresa, mesmo que pertencente ao mesmo grupo econdmico.
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Ora, todos sabemos que o imposto de renda cobra um adicional
quando o rendimento ultrapassa certa faixa. E se determina da empresa registra em
seu resultado despesa que pertence a outra, pode balancear o lucro ou a base de
calculo do imposto a ponto de fugir do adicional a que pode est4 sujeita. E certo que
a equivaléncia patrimonial equilibra a participagdo societaria em relagdo a
participagdo ao capital, mas n&o protege a evasao tributaria em face do adicional, se
houver, nem empresta autenticidade as informagdes gerenciais, eis que uma
empresa registra gastos de outra.

Alids, confesso que me sensibilizou a observagido efetuada pela

Denunciante, que faz duas indagag¢des irretorquiveis ac meu sentir. “... como
considerar operacional as comissdes que ela (ESSO) paga a pessoas juridicas
autdnomas por intermediagdao na venda de produtos da SOLUTEC, na base de
8% ou 10% {como se pode confirmar nos documentos de fls. 216 a 246) se nada
recebe por isso ou sequer é reembolsada pela SOLUTEC? Que beneficio lhe

advém se recebe comissdes de 2% e as paga no percentual de 10%7?”

Desta forma, tenho trés razles para negar provimento ao Apelo
quanto a este item: o primeiro & que a Recorrente diz mas nio prova que recebe
rendimentos pelas vendas que ela propria efetua através dos seys diversos
estabelecimentos e ainda pelas vendas que os terceiros realizam. E se n&o recebe
os rendimentos - de comissées da SOLUTEC - também n3o pode pagar comissé&o
aos terceiros pelas vendas que a SOLUTEC realizou. Segundo que o contrato nao
prova que recebe comissdes pelas vendas realizadas aos terceiros. Ao contrario, 0s
documentos acostados ao processo deixam a nitida impressao que a Esso sd recebe
comissées pelas vendas que realiza e n&0 as recebe quando sdo os terceiros a
efetus-las. Em terceiro e Ultimo lugar, 0 nosso direito ndo permite que se registre
despesa de uma empresa em outra, mesmo que seja coligada ou controlada.
Outrossim, ndo é permitido apurar resultado consolidado como quer induzjf para
efeito de se encontrar a base de cdiculo do imposto de renda. Depois, a equivaléncia
patrimonial mesmo levando o resultado de uma empresa para outra na proporgao da
participagdo societaria, ainda assim ndo corrige a evasdo fiscal quando uma
empresa tiver adicional de imposto de renda a pagar e deixar de fazé-lo em face da\ </
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balanceamento das despesas jogando-as de uma para outra empresa, em fungéo da
conveniéncia dos resultados.

REDUGAO DE CAPITAL - quanto a este item a Recorrente se
mantém silente pelo que se presume que aceitou.

Por esta razdo, em face da revelia, julgo precluso esta parte do
processo.

RESULTADO NA VENDA DE IMOVEIS - quanto a este item a
propria Autoridade “a quo” julgou improcedente a Denuncia Fiscal, razéo pela qual

deixo também de apreciar.

Por todo o exposto, meu voto & no sentido de prover parcialmente o

recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 16 de abril de 1997

IVO DE LIMA BARB®ZA
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