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ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-calendario: 1992

DECADENCIA TERMO A QUO. TRIBUTOS SUJEITOS AO REGIME
DO LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. IRPJ o prazo decadencial
do direito de constituir o crédito tributério, na hipitese dos tributos sujeitos
ao lancamento por homologag¢do, rege-se pelo art. 150, § 4°, do Cédigo
Tributério Nacional, ou seja, serd de 5 (cinco) anos a contar da ocorréncia do
fato gerador.

DECADENCIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. Simula Vinculante n® 8,. O
Supremo Tribunal Federal consagrou que o prazo decadencial e prescricional
das contribuigdes previdencidrias, entre as quais de inclui a Contribuig&o para
financiamento da Seguridade Social. Cofins e a Contribuigdo Social sobre o
Lucro CSLL , prevalece aqueles estabelecidos no Cédigo Tributario
Nacional.

Recurso Especial da Fazenda Nacional Negado Provimento ée’
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, negar provimento
ao recurso da Fazenda Nacional, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros Adriana Gomes Régo (Relatora) e Carlos Alberto
Freitas Barreto. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Antdnio Praga.

AN Mnmw e Redator Designado

ADRIANA GOME i REGO - ié{—eiatora

EDITADO EM: 15/10/2009

Participaram da sessio de julgamento os conselheiros: Carlos Alberto Freitas Barreto
(presidente da turma), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (substituto do vice-presidente),
Antonio Praga, Karem Jureidini Dias, Adriana Gomes Régo, Antonio Carlos Guidoni Filho,
Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, Valmir Sgdri, Marcos Rodrigues de Mello (substituto
convocado) e Irineu Bianchi (substituto convqgado).
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Relatorio

Por bem descrever o fato, transcrevo o relatério da decisdo recorrida, de fls.
175/180:

“Trata o presente de recurso de voluntdrio contra a decisdo da
autoridade julgadora de primeira instdncia, que apreciou as
exigéncias de IRPJ, PIS-REPIQUE, COFINS, IRRF e CSSL,
relativas ao ano-calendario de 1992.

Ciéncia dos respectivos autos de infracdo com a data de
27.11.1997

As infrages apuradas sdo as seguintes:
a) IRPJ

Descrigdo dos fatos - Omissdo de receita operacional,
caracterizada pela falta de contabilizagdo dos rendimentos
auferidos pela fiscalizada com a venda de ingressos de
espetaculos teatrais.

()

Descrigdo dos fatos - Glosa de valores contabilizados em contas
de despesas, que o Fisco considerou desnecessdrias a atividade
da empresa e a manutengdo da fonte produtora.

Descri¢do dos fatos - Glosa de valores do IRRF contabilizados
indevidamente em conta de despesa operacional, quando
deveriam ter sido ativados para posterior compensagao

()
b) PIS-/REPIQUE, COFINS, IRRF e CSLL.

Descrigdo dos fatos: langamentos decorrentes da fiscalizagdo do
Imposto de Renda Pessoa Juridica, na qual foram apuradas
infragbes que ocasionaram insuficiéncia na determinagdo da
base de cdlculo destes tributos,

()
Inconformada, a autuada impugnou o feito, as fls 67/82.

Ciéncia da decisdo de primeira instdncia, as fls. 131/141, em
08.04 2004 (fl. 148), assim ementada:

"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calenddrio: 1992

Ementa: DECADENCIA. PREJUIZO FISCAL DECLARADO.
NAO HOUVE PAGAMENTO. NAO HA HOMOLOGACA%
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INAPLICABILIDADE DA REGRA ESPECIAL DO ART 150, §4°,
DO CTN APLICACAO DA REGRA GERAL DO ART. 173,
INCISO I, DO CTN. No langcamento por homologa¢do o que se
homologa é o pagamento. Ndo tendo havido pagamento, uma vez
que foi declarado prejuizo fiscal, ndo é o caso de langamento por
homologacdo. Sendo assim, o termo iniciai de contagem do
prazo decadencial desloca-se da regra especial prevista no art.
150, § 40, do CTN, para a regra geral contida no art 173, inciso
I, do CTN;

OMISSAO DE RECEITAS. RECEITAS NAO
CONTABILIZADAS. AUTUAGAO CABIMENTO. Uma vez
comprovado que receitas auferidas ndo foram contabilizadas e
nem oferecidas a tributagcdo, cabivel é a autuagcdo por omissdo
de receitas;

OMISSAO DE RECEITAS. RECEITAS NAO CONTABILIZADAS
BASE DE CALCULO CORRETA. Nio cabe excluir da base de
cdaleulo das receitas omitidas, as despesas incorridas que,
presumivelmente, ja foram contabilizadas e declaradas, sob pena

de duplicidade, mormente quando a interessada ndo faz prova
em contrario,

GLOSA DE DESPESAS MANUTENCAO DA FONTE
PRODUTORA. DESNECESSARIAS, MATERIA NAO
IMPUGNADA. Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que
ndo tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.

GLOSA DE DESPESAS MANUTENCAO DA FONTE
PRODUTORA,  DESNECESSARIAS ~ MATERIA  NAO
IMPUGNADA. Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que
ndo tenha sido expressamente contestada pelo impugnante.

GLOSA DE DEPESAS. IRRF CONTABILIZADO COMO
DESPESA. DESPESA INEXISTENTE. CABIMENTO. Cabivel a
glosa, uma vez que ficou constatado que valores de IRRF foram
contabilizados, indevidamente, como despesas operacionais. Tal
Jfato, por si so, comprova a apropriagdo, no resultado do
exercicio, de despesas inexistentes.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuigées
Ano-calendario: 1992

Ementa: Programa de Integragdo Social - Pis/Repique
Contribuigdo p/ Financiamento da Seguridade Social -Cofins
Contribuig¢do Social s/ o Lucro Liquido - CSLL

Subsistindo o langamento matriz (IRPJ), igual sorte colhem os
autos de infragdo lavrados por mera decorréncia dos fatos
apurados naquele.

Assunto: Imposto gobre a Renda Retido na Fonte - IRRF Ano-
calendadrio: 1 9925\
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Ementa: Deve ser cancelado o langamento de IRRF, de que trata
oart. 35da Lei n°® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, relativo as
sociedades limitadas, conforme o disposto no art. 1°, pardgrafo
unico, da Instru¢cdo Normativa n°63, de 24/07/1997, uma vez que
ndo restou comprovado pela fiscalizagdo que, na data do
encerramento do periodo-base, o contrato social previsse a
disponibilidade, econémica ou juridica, ao sdcio cotista, do
lucro liguido apurado.

Langamento Procedente em Parte "

Recurso voluntdrio as fls 149/163, com entrada na reparti¢do de
origem no dia 05.04.2004 Arrolamento de bens as fls. 167, no
limite do ativo permanente da recorrente, consoante o artigo 33,
§ 2° do Decreto 70 235, de 1972, com a redagdo do artigo 32 da
Lei n° 10.522, de 2002. Juizo de seguimento da autoridade loca!
afl, 174. Nesta oportunidade, aduz, em sintese:

a titulo de aluguel ao Teatro Vanucci, correspondente a 25%
(vinte e cinco por cento) dessa receita. Nesse sentido, o valor a
ser utilizado como base de cdlculo deveria ser de 75% (setenta e
cinco por cento) da bilheteria, ja que as despesas de aluguéis
sdo operacionais e, por conseguinte, dedutiveis do IRPJ,
conforme art 191 do RIR/1980;

b) relativamente a glosa de despesas - contabilizacdo do IRRF
em conta de despesa operacional - alega que o procedimento
contabil adotado, ainda que equivocado, ensejou o recolhimento
de IRPJ superior ao efetivamente devido, porque as
importdncias retidas foram deduzidas da base tributdvel, sobre a
qual incidiu a aliquota de 30% de IRPJ. Ou seja, ao invés de ser
compensada a totalidade dos impostos que as fontes pagadoras
retiveram (100%), a dedugdo em referéncia importou em
compensa¢do a menor, equivalente a 30%, apenas, do montante
retido;

¢) relativamente ao Pis/Repique, a Cofins e a CSLL, suplica a
extensdo das conclusées do julgamento do recurso contra as
exigéncia do IRPJ as contribuigées assinaladas;

d) ao final, informa que efetuou o pagamento das exigéncias
tributarias, com a redugdo de 50% da multa em razdo do
aproveitamento do prazo da impugnagdo, até o limite que
considera devido, isto é, até a importdncia que coincide com a
incidéncia sobre a receita omitida, cujos fatos geradores
ocorreram em dezembro de 1992, com a dedugdo das despesas
dos aluguéis pagos ao Teatro Vanucci, relacionados afl. 13.”

A Terceira Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes apreciou o
Recurso Voluntério protocolizado sob o n° 139.995 e decidiu: - por maioria de votos, acolher a
preliminar de decadéncia do direito de constituir o crédito tributario relativo ao 1° semestre de
1992; e - no mérito, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso para excluir
da tributagdo, em relagio ao IRPJ, CSLL e PIS — REPIQUE, a importancia correspondente aos
aluguéis pagos (25% da receita omitida). Essa decisdg foi formalizada no Acérddo n°® 103-
22.512 (fls. 175/186), que recebeu a seguinte ementa:
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“DECADENCIA- IRPJ. Com o advento da Lei n° 8.383/91,
pacificou-se o entendimento de que o IRPJ se amolda a
modalidade de langamento por homologagdo, segundo o regime
Jjuridico instituido pelo legislador. Sendo assim, sem a
comprovag¢ao de dolo, fraude ou simulagdo, a contagem do

prazo decadencial do tributo é definitivamente regida pelo art
150, § 4°, do CTN.

DECADENCIA. PIS. CSSL COFINS. Consoante a sdlida
Jurisprudéncia administrativa, a decadéncia do direito estatal de
efetuar o lancamento de oficio do PIS, da CSSL e da COFINS é
regida pelo artigo 150, § 40, do CIN, salvo nas hipdteses de
dolo, fraude e simulagdo.

IRPJ. DEDUTIBILIDADE DE CUSTO OU DESPESA
INCORRIDOS. VERDADE MATERIAL. PREVALENCIA SOBRE
O FORMALISMO. E certo que o imposto de renda recai sobre o
acréscimo patrimonial, o que impende ajustar o conceito em tela
ao resultado positivo entre as receitas auferidas e as despesas e
os custos incorridos para conseguir obté-las, no periodo de
apuragdo. A verdade material, como principio informador do
processo administrativo fiscal e como corolario da legalidade,
sobrepée-se, pelo valor axiologico que conserva, ao formalismo
relativo a auséncia de contabilizagdo dos custos e das despesas,
quando estes sdo conhecidos pela Fiscalizacdo, assim como, por
idéntica razdo, ha de prevalecer a incidéncia da lei, no cémputo
da base de cdlculo do referido tributo, sobre as receitas também
detectadas a margem da escrituragdo.

GLOSA DE DEPESAS IRRF CONTABILIZADO COMO
DESPESA. DESPESA INEXISTENTE. Cabivel a glosa de
valores relativos ao IRRF contabilizados, indevidamente, como
despesas operacionais Tal fato, por si so, comprova a
apropriagdo, no resultado do exercicio, de despesas inexistentes.

EXIGENCIAS REFLEXAS. PIS. COFINS. CSSL O decidido
quanto ao IRPJ deve ser estendido as contribui¢ées do PIS,
COFINS e CSSL, considerando que os fatos acolhidos ou
rejeitados no julgamento da primeira exigéncia devem ser
tratados de forma semelhante no que se refere a apreciagdo do
recurso relativo aquelas contribui¢ées, de forma a evitar
decisGes incompativeis entre si.”

Ciente do referido acdrdio, a Douta Procuradoria Geral a Fazenda Nacional -
PGFN, as fls. 190/206, apresentou, tempestivamente, com fulcro no incisos I do artigo 5° do
Regimento Interno da Céamara Superior de Recursos Fiscais € do inciso I do artigo 32 do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovados pela Portaria MF n°® 55/1998,
Recurso Especial, onde, em sintese, defendeu a aplicagdo das regras de decadéncia previstas: -
no artigo 45 da Lei n°® 8.212/91 para as contribui¢gdes sociais (PIS COFINS e CSLL); € - no

artigo 173, I, do CTN para o IRPJ, alegando que nfo houve a antecipagdo de pagamento do
tributo. %



Processo n°® 10768.031161/97-79 . CSRF-T1
Acérdao n.° 9101-00.200 Fl. 231

O Presidente da Terceira Cimara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por
meio do Despacho n® 103-0.291/2007 (doc. fls. 208/209), deu seguimento ao Recurso Especial
da PGFN.

Devidamente intimada do Despacho n° 103-0.291/2007, a empresa
interessada apresentou as Contrarrazdes de fls. 220/226, onde pugnou pela manuten¢do do
acordao recorrido.

Eo relatc’)ricl%/



Processo n° 10768.031161/97-79 CSRF-T1
Acérddo n.° 9101-00.200 FlL. 232

Voto

Conselheira Adriana Gomes Régo

O recurso, de fato, atende a todos os pressupostos de admissibilidade, motivo
pelo qual dele também tomo conhecimento.

A discussdo cinge-se ao entendimento quanto a regra a ser aplicada para a
contagem do prazo decadencial. Pediu a Procuradoria, ora recorrente, seja aplicado o art. 45 da
Lein°®8.212/91, em relagdo a CSLL, PIS e Cofins, € o art. 173, inciso I, para o IRPJ.

Em relag8o ao art. 45 da Lei n°® 8.212/91, é do conhecimento de todos que tal
dispositivo foi declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - STF, por meio da
Sumula Vinculante n° 8, que, consoante o art. 2° da Lei n°. 11.417/2006, vincula também toda
a Administrag¢do Tributaria Federal, e cujo teor ora transcrevo:

“Sdo inconstitucionais o pardagrafo unico do artigo 5° do
Decreto-Lei n°® 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°
8.212/1991, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributario.

Data de aprovagdo:
Sessdo Plenaria de 12/06/2008”

Assim, se o dispositivo legal dito contrariado foi retirado do mundo juridico,
ndo pode ser mais aplicado. Ocorre que, como a matéria “decadéncia” ¢ de ordem publica,
devendo, portanto, ser conhecida de oficio, entendo que, também para as contribuigdes sociais,
o assunto merece ser analisado a luz da legislag@io vigente, ou seja, se se deve adotar o art.
150, § 4°do CTN, ou o art. 173, inciso I, do mesmo diploma legal.

A decis@o recorrida manifestou-se por aplicar o art. 150, § 4°, do CTN, por
entender que, em ndo havendo a comprovagéo de dolo, fraude ou simulagdo e, consoante farta
e solida jurisprudéncia deste Conselho, além do colacionado a partir da doutrina, a regra deve
ser esta.

Contudo, com a devida vénia, ouso discordar de tal entendimento, por
vislumbrar que, em nd3o havendo pagamento, nfo hd o que a Administragdo Tributaria
homologar, motivo por que a regra da contagem do prazo decadencial aplicavel deve ser a
regra geral do art. 173, inciso I, do CTN, iniciando-se, por conseguinte, a contagem do prazo
decadencial, a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado, nos termos do que ja vem decidindo o Superior Tribunal de Justiga —
STJ, conforme ementa que ora colaciono:

”TRIEUTA'RIO. TRIBUTO SUJEITO A LANGCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO.
AUSENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA. TERMO INICIAL.

1. No langamento por homologagdo, o contribuinte, ou o responsdvel tributdrio, deve
realizar o pagamento antecipado do tributo antes de qualquer procedimento
administrativo, ficando a extingdo do crédito condicionada a futura homologac&%

8
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expressa ou tdcita pela autoridade fiscal competente. Havendo pagamento
antecipado, o Fisco dispoe do prazo decadencial de cinco anos, a contar do fato
gerador, para homologar o que foi pago ou langar a diferenga acaso existente
(art.150, § 4°, do CIN).

2. Se ndo houve pagamento antecipado pelo contribuinte, ndo hd o que homologar,
nem se pode falar em langamento por homologagio. Surge a figura do lancamento
direto substitutivo, previsto no art. 149, V, do CTN, cujo prazo decadencial se rege
pela regra geral do art. 173, 1, do CTN: cinco anos a contar do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o pagamento antecipado deveria tér sido
realizado.

3. A tese segundo a qual a regra do art. 150, § 4°, do CTN deve ser aplicada
cumulativamente com a do art. 173, I, do CTN, resultando em prazo decadencial de
dez anos, ja ndo encontra guarida nesta Corte.

Precedentes.

4. Recurso especial do autor provido, prejudicado o da municipalidade.

(REsp 1024092/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em
07.08.2008, DJe 04.09.2008) (Negrite1)”

No caso em tela, a partir da DIRPJ de fls. 4/9, verifico que o contribuinte
apurou prejuizo fiscal no primeiro semestre de 1992. Por conseguinte, pagamentos ndo foram
efetuados. Logo, aplicando a regra do art. 173, inciso I, do CTN, tem-se que tanto o
langamento do IRPJ, como o do PIS-Repique, além daqueles relativos as Contribuigdes,
relativos ao primeiro semestre de 1992, poderiam ter sido efetuados ainda em 1992. Logo, o
primeiro dia do exercicio seguinte corresponde a 1/1/1993, de modo que o direito de langar
decaia em 1/1/1998. Como a ciéncia dos autos ocorreu em novembro de 1997, ndo ha que se
falar em decadéncia do direito do Fisco de lancar tais tributos relativos ao 1° semestre de 1992.

Neste sentido, voto por DAR PROVIMENTO ao recurso especial da
FAZENDA NACIONAL, no sentido de restabelecer o langamento relativo aos fatos geradores
ocorridos no primeiro semestre de 1992, considerados decaidos pela decisdo recorrida.

Xdriana gsomés aego - 1%%
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Voto Vencedor

Conselheiro Antonio Praga,

A questdo posta a apreciagdo cinge-se ao prazo decadencial aplicivel
constitui¢do de créditos tributdrios referente ao IRPJ e as comntribuigdes sociais destinadas
seguridade social.

[

O Representante da Fazenda Naciomal pede a aplicagdo do comando
normativo do artigo 173 do Cédigo Tributdrio Nacional , pois se trata de langamento de oficio,
descabe-se falar em homologacdo. Afirma que que a regéncia do prazo decadencial se rege
pelos ditames do art. 173 do Cédigo Tributédrio Nacional, motivo suficiente para se restaurar o
langamento.

A controvérsia cinge-se em saber se o prazo de decadéncia para o langamento
de oficio dos tributos sujeitos a sistematica do chamado ‘“lam¢amento por homologa¢do”, deve
ser contado nos termos do artigo 150 § 4°. ou 173,1, ambos do Cdédigo Tributério Nacional.

Utilizo os bem fundamentados argumentos expendidos pelo conselheira
Sandra Maria Faroni, em diversos julgados, a quem pego véniia para a reprodugéo seguinte:

“Quanto a decadéncia para os fatos geradores ocorridos até setembro de 1996, dois
foram os argumentos indicados pela decisdo a quo para rejeitd-la. O primeiro € de,
para o PIS, COFINS e CSLL, o prazo de decadéncia & de dez anos, a teor do art. 45
da Lei 8.212, de 2001; O segundo € de que, para o IRPJ, ndo tendo havido
pagamento, o dies a quo se deslocado art. 150, § 4°, parao 173,1. do CTN.(...)

O Cédigo Tributario Nacional define cormo lanc¢armento por homologagéo aquele que
ocorre em relagio aos tributos cuja legislagdo especifica atribua ao sujeito passivo o
dever de, uma vez ocorrido o fato gerador, apurar o tributo devido e efetuar o
pagamento, se apurar valor positivo. O sujeito passivo ndo tem que esperar qualquer
atitude da administragdo, devendo ele préprio ligquidar o crédito e paga-lo, se for o
caso. A partir dai a administragdo exerce urma atividade fiscalizatéria, verifica se o
valor apurado e, se for o caso, pago, esta correto e, em caso positivo, homologa a
atividade do sujeito passivo.

Embora nfio constitua requisito previsto no Coédigo para os langamentos por
homologagdo, h4 previsdo quase que generalizada na legislagdo especifica de cada
tributo para que o sujeito passivo informe o valor do débito por ele apurado, a fim de
possibilitar o controle, por parte da administragdo, dos recolhimentos efetuados (ou
ndo). Trata-se de obrigagdo acesséria para fins de controle, que nio se confunde com
a declaragdo como instrumento preparatSrio do lamgarnento por declaragdo.

O langamento por homologacdo de que trata o CTN € o langamento tipo de todos
aqueles tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de, ocorrido o
fato gerador, identificar a matéria tributavel, apurar o imposto devido e efetuar o
pagamento sem prévio exame da autoridade. EE a matureza do langamento ndo se
altera se, ao praticar essa atividade, o sujeito passivo nZo apura imposto a pagar (por
exemplo, se houver prejuizo, no caso de IRPJ, ou, no caso de Imposto de
Importagdo, se for o caso de aliquotareduzida a zero). O que define se o langamento

AT



¢ por homologagdo é a legislagéo do tributo, € nio a circunstincia de ter ou ndo
havido pagamento .

Ocorrido o fato gerador, a autoridade administrativa tem o prazo de cinco anos para
verificar a exatiddo da atividade exercida pelo contribuinte (apuragio do imposto e
respectivo pagamento, se for o caso) € homologa-la. Dentro desse prazo, apurando
omissdo ou inexatiddo do sujeito passivo no exercicio dessa atividade, a autoridade
efetua o langamento de oficio (art. 149, inc. V). Decorrido o prazo de cinco anos
sem que a autoridade, ou tenha homologado expressamente a atividade do
contribuinte, ou tenha efetuado o langamento de oficio, comsidera-se definitivamente
homologado o langamento e extinto o crédito (art. 150, § 4°), nio mais se abrindo a
possibilidade de rever o langamento (exceto.na ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdo, conforme comando especifico emanado do § 4°, in fine, do art. 150)

Portanto, em se tratando de tributos cuja legislagi@o especifica atribua ao sujeito
passivo o dever de, ocorrido o fato gerador, apurar o imposto devido e fazer o
pagamento, independentemente de qualquer atividade da administragdo, o termo
inicial para contagem do prazo de decadéncia seré a data de ocorréncia do fato
gerador, ainda que ndo tenha ocorrido pagamento.

Quando ao prazo de decadéncia aplicavel & CSLIL, PIS e COFINS, entendeu a
Turma recorrida que referidas exagdes se sujeitarm ao prazo de 10 anos, previsto no
art. 45 da Lei 8.212/91.

O entendimento desta Cémara, ji confirmado pela Primeira Turma da Camara
Superior de Recursos Fiscais, é no sentido de que a essas contribuigdes se aplicam as
regras de decadéncia previstas no CTN. (...)”

Sacramentando esse entendimento, os ministros do STF decidiram, por
unanimidade, declarar a inconstitucionalidade dos artigos 45 e 46 da Lei 8.212/1991, editando
a Sumula vinculante n° 8, nos seguintes termos:

Sumula Vinculante n° 8

“Sdo inconstitucionais os pardgrafo unico do arzigo 5 ° do Decreto-lei 1569/77 e os
artigos 45 e 46 da Lei 8.212/91, que tratam de prescricdo e decadéncia de crédito
tributario”

Diante do exposto, oriento meu voto no sentido de megar provimento ao
recurso interposto pela Fazenda Naciopal.
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Processo n° 10768.031161/97-79 CSRF-T1
Acérdio n.° 9101-00.200 F1. 231

TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisdo consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n° 256, de 22 de
junho de 2009.

Brasilia, __/outubicz/ 2009.

‘

Auzdnia Evangejfsta de Souza — Secretiria da Camara

Ciéncia

Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragéo.
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