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IRPF - GANHO DE CAPITAL - ALIENAGCAO DE VEICULO - Restando
demonstrado que o valor considerado como de venda, notoriamente
excessivo, ndo se amolda ao conjunto probatério dos autos, improcede a
exagdo por auséncia de fato gerador.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
CESAR AUGUSTO LEITE.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

W»{” =~ )
LEILA'MARIA SCHERQRER LEITAQ
PRESIDENTE

REMIS ALMEIDA ESTOL
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 4 MAI 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, MEIGAN SACK
RODRIGUES, ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado) e OSCAR LUIZ MENDONGCA DE
AGUIAR.
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Trata-se de Recurso interposto por CESAR AUGUSTO LEITE, as fls.
238/245, contra decisdo singular que julgou procedente em parte o langamento lavrado pelo
Auto de Infragéo de fls. 03/153, com as seguintes acusagoes:

1. OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL OBTIDOS PELA ALIENAGAO DE
VEICULO AUTOMOTOR;

2. OMISSAO DE GANHOS LlQUIDOS_ NO MRCADO DE RENDA
VARIAVEL RELATIVO A VENDA DE AGOES;

3. GLOSA DE DEDUGAO A TITULO DE CONTRIBUIGOES E DOAGOES;
4. GLOSA DE DEDUGAO A TITULO DE DEPENDENTES; E,

5. GLOSA DE DEDUGAO A TiTULO DE DESPESAS MEDICAS

As exigéncias de n* 2, 3, 4 e 5 ndo estdo em litigio, sendo objeto do

presente recurso somente o item n° 1, conforme explicitado pelo préprio recorrente no

capitulo 11l de suas razdes recursais.

Quanto a este tdpico, a decisdo ora recorrida julgou procedente o

langamento, apresentando a seguinte ementW
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“IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FIiSICA.
Exercicios 1992, 1993, 1994. Anos-Calendario 1991, 1992, 1993.

GANHO DE CAPITAL NA ALIENAGAO DE BENS E DIREITOS

A alegacgéo de que foi cometido equivoco no valor de alienagéo informado na
declaragdo deve ser embasada por documentagdo que comprove O erro
cometido, conforme disposto no art. 880 do RIR/94. A simples alegagao ndo
é suficiente para ilidir a tributagdo imposta.”

Devidamente cientificade dessa decisdo em 22/01/1999, ingressa o

contribuinte com fempestivo recurso voluntario em 22/02/1999, reiterando os termos de sua

impugnacao, alegando, em sintese, que:

a)
b)

c)

d)

g)

“foi cometido um erro pelo contribuinte em sua declaragao;

tal erro ndo pode gerar obrigagdo tributaria, uma vez que nio houve
acréscimo patrimonial;

o equivoco reside na declaragdo quanto a informagdo de que o
automoével foi vendido por Cr$ 113.000.000, correspondendo a
53.700,07 Ufirs, o que equivaleria a quase o dobro do veiculo zero
quilémetro;

fez juntar aos autos, no momento da impugnagdo, as fls. 175,
declaragdo de concessionaria de automdveis informando que o prego
de um veiculo igual ao seu em julho de 1992 era aproximadamente de
R$ 8.500;

documento este que nao foi aceito pela Autoridade Juigadora de
origem,

nao foi possivel trazer aos autos cépia do certificado de transferéncia
do veiculo, em razio de dificuldade encontrada junto ao 6érgao
competente;

e, por fim, requer seja cancelado o langamento.”

Eo ReiatériW
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VOTO
Conselheiro REMIS ALMEIDA ESTOL, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo, portanto,
ser conhecido.

Examinando as raz6es manifestadas pelo recorrente, verifica-se que o

mesmo se insurgiu contra o langamento do imposto sobre o ganho de capital em razio de

alienagado de automdvel sob alegag¢do de ter cometido erro quanto ao valor consignado em

sua declaracgao.

Consta na declaragdo de bens e direitos do contribuinte, as fls. 34, a
informacgao de venda do automével Santana ano 1990 por Cr$ 113.000.000, equivalente a
53.700,07 Ufir's em julho de 1992.

Afirma que o valor informado na declaragdo esta errado, uma vez que
corresponde ao dobro do valor do veiculo que foi adquirido zero Km, em dezembro de 1990,
por NCz$.3.016.760,66, o que corresponderia a 34.128,52 Ufir's.

Para sustentar sua alegagao, traz aos autos declaragao da revendedora de
veiculos Wilsonking, as fls. 175, indicando que o valor de veiculo idéntico ao do recorrente,

em julho de 1992, seria de R$ 8.500,00, equivalente a 9.332,45 Uﬁr’W
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A decisdoc censurada manteve o langamento sob fundamentagdo de
auséncia de conjunto probatério quanto ao valor real da venda, como se vé do excerto a

seguir transcrito:

“O contribuinte alega haver cometido equivoco ao informar na declaragao de
bens da DIRPF/93, coluna 1992 (fls. 134), que o valor de venda do
automével Santana/90 foi Cr$ 113.000.000, quando o valor foi inferior.
Entretanto, ndao informa qual teria sido o valor efetivamente correto. Para
embasar sua defesa apresenta apenas declaragdo de uma revendedora de
automoveis (fls. 175) estimando que o veiculo valeria aproximadamente R$
8.500 em julho/92.

Além de o Real ndo ser a expressdo monetaria da época, tal documentagao
ndo comprova que houve equivoco. O documento correto para ilidir a
tributacdo imposta seria o certificado de transferéncia de veiculo, no qual
certamente constaria o valor da operagao.

Desta forma, nao ficou comprovado o equivoco alegado pelo impugnante,
como dispde o art. 880 do RIR/94, ficando mantido o langamento quanto a
este item.”

Foi mencionado na decisao recorrida que o unico documento habil para ilidir
o langamento seria o certificado de transferéncia do veiculo, a fim de comprovar o valor
correto da venda do automoével, ndo tendo sido possivel a apresentagao do mesmo devido a

dificuldades encontradas junto ao Detran, como justificado pelo Recorrente.

E correto afirmar que o 6nus da prova para desconstituir a tributagdo
imposta, com a apresentagdo da documentag¢@o necessaria, seria do préprio contribuinte.
Porém, ndo pode o mesmo ser prejudicado por circunstancias alheias a sua vontade,

devendo-se buscar outros meios para a comprovagao dos fatos alegadow
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E nao restam duvidas, embora ndo se tenha conseguido apurar o valor exato
da operagdo, que ocorreu um equivoco na declaragao, pois o valor declarado é totalmente

incompativel com o valor de mercado do veiculo.

De fato, ndo & possivel aceitar como veridico um dado notoriamente
equivocado, representando a venda do veiculo por quantia exorbitante, significando nos dias
atuais, aproximadamente, R$ 80.149, 99. Vejamos:

* Cr$ 113.000.000,00 + 2.104,2800 (Ufirf92) = 53.700,0779 Ufirs (07/92)

= 53.700,0779 Ufirs x 1.4924 (Ufir/2004) =R$ 80.141,99 (01/2004)

Por outro lado, que o valor indicado no documento trazido aos autos
(fls.175), € bem mais compativel com a realidade de mercado atual, ou seja, em torno de R$

13.927,75, conforme abaixo demonstrado.

= R$ 8.500,00 + 0,9108 (Ufir/fa7) = 9.332,4550 Ufirs (07/92)
* 9.332,4550 Ufir's x 2.104,2800 (Ufir/92) = Cr$ 19.638.098,00 (07/92)
* 9.332,4550 Ufirs x 1.4924 (Ufir/2004) = R$ 13.927,75 (01/2004)

Portanto, ndo se acomoda ao principio da razoabilidade a manutengdo do
langamento sob o singelo argumento da auséncia do documento representativo do valor
exato da operacgdo, notadamente quando flagrante a excessividade do valor atribuido a
venda pela fiscalizagdo com base em simples informagdo constante no corpo da declaragéo

de bens.

Nao bastasse, examinando a mesma declaragdo de rendimentos do
contribuinte, se verifica que as fls. 136 consta informado como “lucro na venda de bens de
pequeno valor” a quantia de 14.137,66 Ufirs., o que tambem milita a favor do recorrente uma

vez que o Gnico bem alienado nesse exercicio foi exatamente o veiculo marca Santana.
6 M
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Assim, com as presente consideragGes e diante dos elementos probatérios
constantes dos autos, todos no sentido de que o valor considerado pela fiscalizagdo é
notoriamente excessivo, encaminho meu voto no sentido de DAR provimento ac recurso

voluntario.

Sala das Sessdes - DF, em 28 de janeiro de 2004

REMIS ALMEIDA ESTOL



	Page 1
	_0017800.PDF
	Page 1

	_0017900.PDF
	Page 1

	_0018000.PDF
	Page 1

	_0018100.PDF
	Page 1

	_0018200.PDF
	Page 1

	_0018300.PDF
	Page 1


