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IRPF- DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS - Caracteriza
distribuicdo disfarcada de lucros a cessdo gratuita de participagfes
societarias a pessoa ligada, sendo o valor tributéavel constituido pela
totalidade da transferéncia constante de laudo de avaliagdo elaborado
por peritos e aprovado em instrumento de alteragdo contratual. Por
forca do disposto no inciso | do art. 370 do RIR/80, o langamento,
nesta hipotese, se reporta a data da ocorréncia do fato gerador do
imposto de renda da pessoa juridica, sob a forma de ajuste ao lucro
liquido do exercicio.

LUCRO NA ALIENACAO DE QUOTAS DE CAPITAL - Com o advento
da Lei 7.713/88 a alienacédo de participagdo societaria determina a
apuracgéo de ganho de capital independentemente do tempo de posse
da mesma.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO DE IRPF -
PRECLUSAQ - PARCELA NAQ IMPUGNADA - O siléncio da pessoa
fisica, quando da impugnacéo, sobre parte da exigéncia, consolida
administrativamente o respectivo crédito tributario lancado e néo
instaura o litigio do procedimento, tornando precluse o recurso
voluntario sobre o assunto.

IRPF - TRD - Indevida a cobranga da TRD no periodo de fevereiro a
julho de 1991 pois, interpretando-se os artigos 9° da Lei n® 8.177/91 e
sua nova redacgéo dada pelo art. 30 da Lei 8.218 de 29 de agosto de
1991, & luz da Lei de introdugdo ao Cédigo Civil, constata-se que a
modificacdo do texto legal para a cobranga da TRD, como juros,
somente surte efeito a partir de agosto de 1991, visto que a nova
redacdo ndo modifica o texto do artigo durante o periodo de sua
vigéncia, ou seja, de fevereiro a julho de 1991.

Recurso parcialmente provido.

CMA
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por CECILIO DO REGO ALMEIDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para
exciuir da exigéncia o encargo da TRD relativo ac periodo de fevereiro a julho de
1991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANTONIO DE FREI/;}'jS DTJTRA

PRESIDENTE e RELATOR

FORMALIZADO EM: "O'g JAN 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, JULIO CESAR GOMES DA SILVA, CLAUDIA BRITO LEAL IVO
e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros HURSULA HANSEN, JOSE CLOVIS ALVES e
MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS SANTOS.
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Recurso n°. : 04.369

Recorrente . CECILIO DO REGO ALMEIDA

RELATORIO

O processo em epigrafe é decorrente, em parte, de outro (Processo n°
10768.041620/93-17) ja apreciado e objeto do Acérdiao n® 108-03.581 da Oitava
Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, a qual manifestou-se incompetente
para o julgamento da lide, frente ao disposto no artigo 8° ll, do Regimento Interno do
Primeiro Conselho de Contribuintes, conforme despacho de fls. 283/284.

A lide teve origem em Auto de Infragéo de fls. 02/08, lavrado contra o
contribuinte CECILIO DO REGO ALMEIDA, CPF n° 007.035.757-91, jurisdicionado
pela DRF Rio de Janeiro/CENTRO-NORTE, para exigéncia do valor equivalente a
904.524,49 UFIR de Imposto de Renda Pessoa Fisica - IRPF, referente aos exercicios
de 1989 e 1990.

Conforme a Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal, fls. 08, e
Termo de Verificacido Fiscal, fls. 09/12, partes integrantes da peca vestibular, foram

verificadas as seguintes infragdes:

1. DISTRIBUIGAO DISFARGCADA DE LUCROS

O contribuinte recebeu, gratuitamente, quotas de capital da empresa
PRIMAV IMOVEIS LTDA., pertencentes & empresa PARTICIPARE ADMINISTRACAO
E PARTICIPACOES LTDA., da qual é sécio majoritdrio, tendo sido apurado um valor
tributavel de NCz$ 8.106.391,67, referente ao exercicio de 1989, que mereceu
enquadramento legal no Decreto-lei n°® 2.065/83 e artigos 367, |, e 371, do RIR/80, fls.

08.
X
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A exigéncia decorreu de apuracdo de DISTRIBUICAO DISFARGADA
DE LUCROS, relativamente a empresa “PARTICIPARE ADIVIINISTRAQAO E

PARTICIPACOES LTDA”, pelos fatos que foram descritos conforme transcrigdo a
seguir (fls. 09/10):

“A empresa PARTICIPARE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
LTDA. contava, em dezembro de 1988, como sdOcio majoritario, com
99,99% das acdes, o Sr. Cecilio Rego Almeida.

Por sua vez, na mesma ocasi&o, essa empresa era detentora de 74%
das acdes da C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES.

Em cisdo ocorrida em 05/12/88, a empresa C.R. ALMEIDA S.A
ENGENHARIA E CONSTRUCOES verteu parte de seu Patriménio
Liquido, no valor de Cz$ 10.954.483.350,00, para aumento de capital
da empresa PRIMAV IMOVEIS LTDA,, empresa criada na mesma data.

Conforme Protocolo de Cisdo e Laudo de Avaliagdo da C.R. ALMEIDA
(doc. fls. 104/117), cada Cz$ 1,00 de reducdo de valor da acéo do
capital na empresa cindida deveria ser substituido por uma quota do
capital da sociedade receptora dos bens.

Entretanto, as quotas de capital na empresa PRIMAV IMOVEIS LTDA,,
receptora dos bens da empresa cindida e que deveriam, no percentual
de 74%, pertencer a PARTICIPARE ADMINISTRACAC E
PARTICIPACOES LTDA., foram distribuidas aos soOcios pessoas
fisicas, cabendo ao contribuinte Cecilio do Rego Almeida 74% delas,
as quais foram em seguida doadas a seus filhos.

Caracterizada esta, pois, a hipétese de DISTRIBUICAO DISFARCADA

DE LUCRGS, conforme art. 367, |, do RIR/80 (Decreto n°® 85.450/80).”

As fls. 15 e 48 declarag¢des de bens do contribuinte, dos exercicios de
1989 e 1990, respectivamente, onde foram informadas a aquisicdc de quotas de

capital da empresa PRIMAV IMOVEIS LTDA. e, posteriormente, sua doagdo para 0s

filhos. , -
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As fls. 60/63, copias do Livro Didrio Geral, contendo a contabilizagéo
da operagdo acima pela empresa PARTICIPARE ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA. e, as fls. 65/68, os correspondentes registros no razéo.

A seguir, foram anexadas copias de atas da cis&o da empresa C.R.
ALMEIDA S.A., de Laudo de Avaliacdo dos elementos patrimoniais de ambas as
empresas, de Protocolo de Cisédo Parcial, da declaracdo de IRPJ, exercicio 1989, e
dos atos de constituicdo e alteragbes posteriores da empresa PRIMAV IMOVEIS

LTDA., fls. 91/158.
2. LUCRO NA ALIENAGAO DE QUOTAS DE CAPITAL

Omissdo de ganhos de capital obtidos na alienacdo de quotas da
pessoa juridica C.H. IMOVEIS LTDA., tendo sido apurado um valor tributéavel de Ncz$
3.759.244,38, referente ao exercicio de 1990, com enquadramento legal nos artigos 1°
ao 3° e paragrafos, e 16 ao 21, todos da Lei n® 7.713 de 22/12/88, com muita agravada
capitulada no artigo 728, Ill, do RIR/80.

A infragdo, minuciosamente descrita em termo anexo, teve imposi¢ao
de multa agravada pela constatagdo de “simulacdo” quanto a data da operagéo de
alienacado das quotas de capital, segundo a visdo dos autuantes, com o objetivo de
fugir a vigéncia da lei n°® 7.713/88, assim descrita as fls. 11:

‘Em 12/01/89, através de alteragdo contratual, o contribuinte acima
identificado vendeu a empresa C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E
CONSTRUCOES, 410.397.859 quotas da empresa C.H. IMOVEIS
LTDA. pelo valor de Cz$ 3.759.244.388,44, creditados a sua
disposicdo em conta corrente na empresa compradora conforme
disposto na SETIMA ALTERACAOC CONTRATUAL da empresa C.H.
IMOVEIS, de 12/01/89, registrada na JUCEPAR em dezembro de 1989
(doc. fls. 83/90)
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Entretanto, pretendeu o contribuinte fugir a tributacdo, simulando em
sua declaragdo de rendimentos do exercicio de 1989, ano base de
1988, que a venda dessas acgbes tivesse ocorrido AINDA NO ANO
BASE DE 1988, ja que a Lei n® 7.713, de 22/12/88, veio alterar a
legislacdo para o exercicio de 1990, ano base de 1989, ao determinar
que para qualquer venda de participacdo societaria deveria ser
apurado ganho de capital, independente do tempo de posse da
mesma, enquanto a legislacdo anterior isentava de tributacdo as
quotas de capital adquiridas ha mais de cinco anos.”

A fiscalizagdo, em suporte a sua tese, anexou aos autos copia da fls.
136 do Livro Diario Geral e ficha de raz&o n° 0001, referente ao registro contabil da
transacao na data de 19/01/89, pela empreéa C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E
CONSTRUCOES, fls. 64 e 69, cita a presenca do nome do contribuinte ainda como
socio da empresa C.H. IMOVEIS LTDA. na declaracdo de rendimentos da pessoa
juridica, periodo-base de 1988, e na Sexta Alteragdo de Contrato Social datada de
10/01/89 e arquivada na JUCEP em 12/06/89, fls. 70/82. A

As fls. 13/33 e 34/55, declaracdes de rendimentos da pessoa fisica,

referentes aos exercicios de 1989 e 1990, respectivamente.

Consta, também, nos autos, as fls. 56/58, cdpia de Contrato de
Compra e Venda de Cotas da empresa C.H. IMOVEIS LTDA., datado de 19/12/88,
tendo como contratantes, o contribuinte autuado, denominado vendedor, e, como
compradora, a empresa C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES,

representada pela pessoa de seu diretor vice-presidente.

As fls. 59, Escritura PuUblica de Ratificagdo de venda de quotas,
lavrada pelo Cartério da comarca de Guaratuba - PR, datado de 19/01/89, onde
consta, simultaneamente, como vendedor e como representante da empresa

compradora, o contribuinte pessoa fisica. ,

ML’/

B N S I RS S
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As fls. 83/90, Sétima Alteracdo Contratual da empresa C.H. IMOVEIS
LTDA., onde consta na clausula primeira, a transferéncia das quotas de capital do
contribuinte para a empresa C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES,
com data de 12/01/89, fls. 89, e arquivamento na JUCEP em 26/12/89, fls. 90v.

3. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACAO

As fls. 08, imposicdo de multa por atraso na entrega da declaracéo de
rendimentos da pessoa fisica, no valor correspondente a 95,67 UFIR, referente ao
exercicio de 1990, capitulada no artigo 8° do Decreto-lei n° 1.968/82.

Na impugnacao de fis. 166/183, o contribuinte, em sintese, alegou que:
1. DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS

a) inicialmente, negando que tenha recebido as quotas de capital a
custo zero, afirma que foram adquiridas junto a PARTICIPARE ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA. pelo seu valor nominal de Cz$ 1,00 cada uma;

b) a seguir, que n&o foi apurado o valor de mercado das quotas de
capital, ao arrepio do disposto nos paragrafos do artigo 368 do RIR/80, protestando,
pelo fato de a fiscalizagéo considerar indevidamente como tal, o valor nominal das

quotas;
X

Y,
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¢) finalmente, faz referéncia a contrato datado de 31/12/88, celebrado
entre o impugnante e a empresa PARTICIPARE ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA. e aos registros contabeis desta ultima. Segundo alega, a
PARTICIPARE obteve as quotas de capital da PRIMAV em permuta das
correspondentes acdes da C.R. ALMEIDA S.A., pelo valor nominal de Cz$ 1,00 cada
uma e, em seguida, as alienou ao impugnante pelo mesmo valor para pagamento em

10 parcelas mensais.

2. LUCRO NA ALIENAGAO DE QUOTAS DE CAPITAL

a) entende que a lei nova néo pode atingir situacées ja conformadas,
ao abrigo de legislacéo anterior, conforme entendimento doutrinario e jurisprudencial a
respeito de situagbes analogas e as regras e principios inerentes a vigéncia,
incidéncia e aplicagéo das leis no tempo e no espaco; portanto, a alienagéo das cotas
de capital da empresa C.H. IMOVEIS LTDA., realizada em 19/12/88, n&o seria
aicangada pela tributac&o prevista na Lei n° 7.713/88 (publicada em 23/12/88), porque,
as cotas de capital, ja eram de propriedade do impugnante em 31/12/87 e resultaram
de aplicagbes ou bonificagdes que as colocaram ac abrigo da isengao prevista no art.
40, paragrafo 5°, alinea “d” do RIR/80 e, as bonificacdes, havidas em 1988, gozavam
de igual privilégio, consoante a explicitacdo do PN/CST n° 68/77, subitem 4.2 e

seguintes;

b) investindo contra a acusacédo de “simulagéo”, contida na autuacéo,
afirma tratar-se, no caso, de eventual divergéncia na interpretacdo da lei, do que

resulta sem fundamento a multa qualificada, ao n&o se conformar a situacao dolosa;
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C) a seguir, alega que se a Lei n® 7.713/88 revogou legislacéo anterior,
também revogado estaria o artigo 5° do Decreto-lei n°® 1.510/76, de modo que né&o
havia mais falar em alienagcdo de participagbes subscritas ou adquiridas mais
recentemente; portanto, deveria ser considerado o custo das subscricbes efetuadas

pelo impugnante;

d) ademais, afirma que a aquisicdo da disponibilidade econdmica e
juridica do contribuinte seria determinado pelas condigées de pagamento previstas no
contrato celebrado para a alienagdo das cotas, ndo importando, para o caso,
lancamentos contébeis efetuados pela C.R. ALMEIDA S.A. ndo determinantes
daquela; assim, o langamento ignorou, além destes aspectos, também, as regras do
artigo 17, paragrafo 4°, da Lei n° 7.713/88 e do artigo 45, lll, da Lei n® 7.799/89;

e) quanto a data da celebragdo do contrato, preleciona, com suporte
no artigo 191, do Cédigo Comercial, que a compra e venda esta perfeita e acabada
qUando as partes se péem de acordo “na coisa, no pregco e nas condigdes”, ndo
podendo, registros contabeis ou elementos constantes de declaracdes em eventual
dissonéncia com aquele, infirmar a data da celebracdo da venda, quando sim,

poderiam dizer respeito a execucao do contrato;

Concluindo, investe contra a cobranga da TRD no periodo de 01/02/91
a 01/08/91, com suporte na jurisprudéncia administrativa e principios juridicos
tributarios, afirmando que até a Ultima data, somente poderia ser aplicado o juro

mensal de 1%.

Quanto a multa por atraso na entrega da declaragdo o impugnante

nada alegou.
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Junto & impugnacao, o contribuinte trouxe aos autos certiddo e copia
de contrato de compra e venda de cotas de capital, com registro no Cartério do

Registro Civil e Titulos e Documentos da comarca de Cerroc Azul - PR, fls. 185/188.

As fls. 251/256 decisdo da primeira instancia considera procedente ©
lancamento e adota, no mérito, quanto & matéria decorrente, Distribuicdo Disfarcada
de Lucros, os fundamentos de decisdo prolatada no processo n° 10768.041620/93-17,
da pessoa juridica (fls. 234/245).

Cabe destacar que a decisdo monocratica no processo da pessoa
juridica, em relacéo a DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS, no mérito, manteve
a exigéncia, para reformar os calculos do valor da distribuigdo imputada, pelo
reconhecimento da indevida inclus&o do valor de Cz$ 74.000,00, correspondente a
proporgéo do capital social da PRIMAV, pertencente ao impugnante, antes do aumento
nele efetuado, fis. 241.

Esta decisdo ndo foi estendida & pessoa fisica pela decisdo
monocratica, fls. 251/256, sob a alegacdo de que eventuais alteragdes no calculo, pela
consideragcdo de parcelas ja protegidas pela decadéncia, determinariam um valor

maior do que o apurado na peca vestibular, segundo o demonstrativo de fls. 250.
O contribuinte tomou ciéncia da decis&o acima em 17/10/94, fls. 260.

Irresignado com a decisdo da autoridade monocratica,
tempestivamente ingressou com recurso ao Primeiro Conselho de Contribuintes, pela

peticdo de fls. 261/279, cujas razdes de defesa, em sintese s&o as seguintes:

1. DISTRIBUICAO DISFARGADA DE LUCROS N

10 ’
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Neste item, o defendente reitera as razdes apresentadas no processo

da pessoa juridica, j& apreciado pela Oitava Camara, e que se resume:

a) defesa da tese de que a distribuicdo disfarcada de lucros tem

apuragégo instantanea do fato gerador;

b) os langamentos contabeis da pessoa juridica ndo podem ter efeito
retroativo, no caso, se trata de lancamentos de reversdo da contabilizacdo de

equivaléncia patrimonial;

C) contrato entre as partes, a pessoa juridica e o peticionante,
demonstram a alienag&o pelo valor nominal, alegando que a peca vestibular falha pela

falta de tipificag&o, ao néo considerar a quest&o do valor de mercado;

d) quanto aos efeitos na pessoa fisica, estranha nio ter sido estendida
a retificacdo do calculo do valor da distribuicao, j& procedida na pessoa juridica pela
autoridade monocréatica.

2. LUCRO NA ALIENACAO DE QUOTAS DE CAPITAL

Aqui, o peticionante ndo apenas reitera, repete as razfes

apresentadas na impugnacéo a primeira instancia, ja relatadas.

Concluindo, reitera seu entendimento contra a cobranca da TRD no
periodo de 01/02/91 a 01/08/91, rejeitada pelo julgador singular.

E o relatério.

11
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VOTO
Conselheiro ANTONIO DE FREITAS DUTRA, Relator
O recurso € tempestivos, dele conheco.

A lide trazida a julgamento desta Cémara diz respeito a dois itens
objeto da autuacdo constante do Auto de Infracdo de fls. 02/08 relativamente aos
exercicios de 1989 e 1990. A autuacdo lancou por. 1 - Distribuicdo disfarcada de

lucros e 2 - Lucro na alienacéo de quotas de capital.

O primeiro item, Distribuicdo disfarcada de lucros, trata-se de matéria
decorrente do processo n° 10768.041620/93-17 cujo julgamento esta consubstanciado
no Acordao n° 108-03.581 de 16/10/86, que adoto e transcrevo, com a devida vénia,

parte do voto do Conselheiro Mario Junqueira Franco Junior:

‘Consta do processo, as fls. 23, declaracdo de bens do sécio
majoritarioc da autuada, Sr. Cecilio do Rego Almeida, referente ao
exercicio de 1989, ano-base de 1988, na qual ja estd destacada a
propriedade das cotas de capital da PRIMAV;

Consta do processo, as fls. 104, declaracdo de rendimentos da
PRIMAV, anexo |, destacando como sécio o Sr. Cecilio do Rego
Almeida.

Outrossim, consta do processo, as fls. 107, a primeira alteracdo
contratual da PRIMAYV, datada de 06 de dezembro de 1988, onde ja é
socio o Sr. Cecilio do Rego Almeida.

Estes elementos documentais s&o suficientes a comprovar a
transferéncia das quotas ao patriménio do sécio majoritario da autuada
ainda no ano calendario de 1988.

4
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A recorrente alega, desde a impugnacéo, que esta transferéncia nao
se deu a titulo gratuito, mas através de contrato. Ocorre, entretanto,
que jamais trouxe aos autos, a fim de corroborar suas afirmagées,
referido contrato. Por outro lado, juntou, folhas do diario, com o intuito
de comprovar suas assertivas. Este documento também né&o lhe
auxilia, pois n&o corresponde a uma obrigagdo na declaragdo de
rendimentos da pessoa fisica, bem como ndoc demonstra qualquer
pagamento, tendo sido a liquidagdo de dita divida postergada

$
constantemente.

Assim sendo, ndo me restam duvidas de que a transferéncia das cotas
da PRIMAV ao socio majoritario, ainda no ano calendario de 1988, se
deu gratuitamente. Despiciendas, a meu ver, diante do suporte
documental, maiores consideragbes. Entretanto, a reversgo, em
dezembro de 1989, dos langamentos de equivaléncia patrimonial na
PRIMAYV, anteriormente efetuados pela autuada, configuram mais um
forte elemento de convicgédo de que, em verdade, a participagéo na
PRIMAV ja pertencia ao s6cio majoritario ao final do ano de 1988,
sendo infundadas quaisquer conclusdes sobre efeitos retroativos ou
erro quanto ac exercicio. A reverséo veio somente confirmar-o que os
demais documentos ja aclaravam.

Desta maneira, entra em foco o disposto no art. 367, |, do RIR/80, que,
sem embargos do argumento quanto ao valor de mercado, que adiante
se apreciara, configura como distribuicdo disfarcada de lucros a
alienacgéo de bem do ativo da empresa, por valor notoriamente inferior
ao de mercado, a pessoa ligada.

Mais ainda, sem suporte ou guarida o argumento da recorrente no
tocante a instantaneidade do fato gerador na distribuigéo disfarcada de
lucro. Isto pela simples leitura do art. 370, I, do RIR/80, com matriz
legal no art. 62 do Decreto-lei n° 1.598/77, que determina a adig&o ao
lucro liquido do exercicio, da diferenca entre o valor de mercado e o da
alienacéo.

Isto posto, confirmado a cessdo gratuita, ainda no ano de 1988, bem
como as conseqléncias para a pessoa juridica, devemos agora
abordas e decidir se os argumentos da recorrente frente a auséncia de
valor de mercado séo suficiente a afastar tipicidade a hiptese dos
autos.

13
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Quanto a este tdpico, transcrevo abaixo, com a devida vénia, excerto
do voto do ilustre Conselheiro Jonas Francisco de Oliveira, no Acérdao
n°® 107-2.623, recurso 109.175, que em apreciagdo do mesmo suporte
fatico, assim se pronunciou, “verbis”:

“Para a consecugdo da cisdo, aprovada segundo o protocolo as fls.
56/62, em 05/12/88, foi elaborado o laudo de avaliagdo de fls. 66 a 71,
em 06/12/88, segundo o qual o critério de avaliagdo na adocio do
valor contabil dos bens cindendos, refletidos nos patrimbnios das
sociedades diretamente envolvidas, tendo por data base de avaliagao
o dia 05 de dezembro de 1988, de acordo com o Balango Patrimonial
levantado especialmente para este fim, conforme disposto na Lei n°
7.450/85, com o0 que as parte dizem concordar.

Neste protocolo ficou decidido, em sua “JUSTIFICATIVA®, a letra “a”,
“verbis”:

“‘Os valores aplicaveis ao patriménio objeto da Cisdo serdo os de
mercado, baseados em balangco especial encerrado em 05 de
dezembro de 1988.”

Assim sendo, ao contrario do que alega a recorrente, o valor de
mercado foi efetivamente determinado segundo o protocolo de ciséo e
o laudo de avaliagdo — de inquestionavel confiabilidade, portantc —
o qual foi respeitado pela fiscalizacio exatamente por se socorrer do
precitado paragrafo 7°. Dai porque néo se pode alegar que, tendo a
autoridade fiscal se utilizado de parémetro substitutivo do valor de
mercado, procedeu arbitrariamente. Afinal, foi a prépria empresa, com
aprovacao de sécios e acionistas, que o definiu.”

N&o ha duvidas, principalmente ap6s as consideragbes citadas —
reprise-se, sobre 0 mesmo suporte fatico — de que 0 pardmetro
adotado pelo Fisco como a ensejar a distribui¢do disfarcada de lucros,
era em verdade o valor de mercado, corroborado pelos atos dos
proprios sécios da empresa.”

Quanto a segunda matéria, Lucro na alienacdo de quotas de capital,

melhor sorte ndo teve o recorrente.
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Na data de 12/01/89 o recorrente vendeu a empresa CR ALMEIDA
S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES, 410.397.859 quotas de capital da empresa
CH IMOVEIS LTDA. pelo valor de Cz$ 3.759.244.388,44 conforme Sétima Alteracéo
de Contrato Social de fls. 83 a 90, e registrado na Junta Comercial do Parana em

dezembro de 1888.

Todavia o recorrente pretendeu esquivar-se da tributacéo, simulou em
sua declaracdo de rendimentos ter a venda ocorrido ainda no ano calendario de 1988,
como muito bem explicitou o assunto o fisco pelo documento de fls. 11/12, que

transcrevo:

‘Entretanto, pretendeu o contribuinte fugir a tributag&o, simulando em
sua declaracdo de rendimentos do exercicio de 1989, ano base de
1988, que a venda dessas acdes tivesse ocorrido AINDA NO ANO
BASE DE 1988, ja que a Lei n® 7.713, de 22/12/88, veio alterar a
legislacdo para o exercicio de 1990, ano base de 1989, ao determinar
que para qualquer venda de participacdo societaria deveria ser
apurado ganho de capital, independente do tempo de posse da
mesma, enquanto a legislagdo anterior isentava de tributagcdo as
quotas de capital adquiridas ha mais de cinco anos.

Farta é a documentacéo de que a operacdo se efetivou no ano base
de 1989 e ndo no de 1988, como pretendeu o contribuinte:

a - contabilizacdo das quotas de CH IMOVEIS pela empresa CR
ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES foi registrada em 19
de janeiro de 1989, conforme lancamento as fls. 136 do Livro Diario
Geral e ficha de raz8o numero 0001, relativa a conta
223.049.01.04.00.45 (doc. Flis. 64);

b - a SEXTA ALTERACAO CONTRATUAL da empresa CH IMOVEIS
LTDA., datada de 10/01/89, ainda registra o Sr. Cecilio do Rego
Almeida como socio da mesma nessa data (doc. Fls. 73/82);
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C - a propria declaracdo de rendimentos da empresa CH IMOVEIS,
relativa ao periodo-base de 1988 ainda aponta o Sr. Cecilio do Rego
Almeida como socio da mesma, neste periodo (doc. Flis. 70/74).

Sujeita-se, assim, o contribuinte aoc agravamento da multa de oficio de
acordo com o artigo 728, 1, do RIR/80.”

O documento de fls. 64 trata-se da copia das fls. 136 do Livro Diario

Geral da empresa C.R. ALMEIDA S.A. ENGENHARIA E CONSTRUCOES, cuja data
consta 19/01/89. Vale enfatizar por oportuno que na Sétima Alteracdo contratual da
empresa C.H. IMOVEIS LTDA., & fls. 89, consta como data de assinatura 12/01/89 e o
registro na JUCEPAR em dezembro de 1989.

Portanto, esta patente que a alienagdo das quotas da empresa C.H.

IMOVEIS LTDA. deu-se em 12 de janeiro de 1989.

O artigo 23 do Codigo Comercial brasileiro, Lei n° 556 de 25/06/1850,

assim determina:

“‘Art. 23. Os dois livros mencionados no art. 11, que se acharem com
as formalidades prescritas no art. 13, sem vicio nem defeito,
escriturados na forma determinada no art. 14, e em perfeita harmonia
uns com os outros, fazem prova plena:

1. Contra as pessoas que deles forem proprietérios, originariamente ou
por sucessao;

2. Contra comerciantes, com quem 0s proprietarios, por si ou por seus
antecessores, tiverem ou houverem tido transacdes mercantis, se os
assentos respectivos se referirem a documentos existentes que
mostrem a natureza das mesmas transagdes, € 0s proprietarios
provarem também por documentos, que ndo foram omissos em dar em
tempo competente os avisos necessarios, e que a parte contraria os
recebeu;

3. Contra pessoas nao comerciantes, se o0s assentos forem
comprovados por algum documento, que sé por si ndo possa fazer
prova plena.”
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O dispositivo acima foi revogado pelo disposto nos artigos 378 e 379

do CPC, que assim disciplinam a matéria:

“Art. 378. Os livros comerciais provam contra o seu autor. E licito ao
comerciante, todavia, demonstrar, por todos 0s meios permitidos em
direito, que os langamentos ndo correspondem a verdade dos fatos.

Art. 379. Os livros comerciais, que preencham os requisitos exigidos
por lei, provam também a favor do seu autor no litigio entre
comerciantes.”

Destarte, ndo tendo o recorrente produzido provas que contrariem 0s
documentos de fls. 64, 73 e 89, refeito quaisquer outra, porquanto estes sim s&o os
documentos por exceléncia para comprovar a litigada alienagdo de participacéo

societaria.

Ora, a Certidao de fls. 59 por si ndo tem valor probante, por conter
vicio de forma, porquanto o recorrente esta investido na qualidade de outorgante e

outorgado, além da tabelia assegurar que:

“(...) os presentes de passagem por esta cidade e reconhecidos como
0s proprios de mim tabelid que esta subscreve perante mim, pelos
outorgantes e reciprocamente outorgados me foi dito o seguinte (...)"
Vale ressaltar que néo houve testemunhas na lavratura do documento,
além do recorrente ndo comprovar o pagamento (em dez parcelas). Assim, ndo ha
como ser aceita aquela Certiddo e menos ainda a operagdo que ela pretendeu

comprovar.

/
)
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Tampouco, favorece ao contribuinte, os documentos anexados as fls.
185 e 186/188, no sentido de infirmar a comprovacdo pela Alteracdo Contratual
arquivada na Junta Comercial Estadual e a escrituragdo contabil, ja referidas.

Para melhor esclarecer o valor probante de tais documentos, me

W)

reporto ao CPC, que no seu artigo 364 estabelece:

“Art. 364. O documento publico faz prova ndo s6 da sua formacg&o, mas
também dos fatos que o escrivao, o tabelido, ou o funcionario declarar
que ocorreram em sua presenca.”

E, particularmente, a aplicagdo do artigo citado pelos Tribunais

Superiores, que assim interpretam:

‘O documento publico faz prova do fato ocorrido na presenga do
funcionario. Assim, consignando que algo foi comunicado a autoridade,
tem-se como certo que feita a comunicagdo, ndo que o teor desta
corresponda a verdade” (STJ 32 Turma, Resp 28.768-0-RJ, rel. Min.
Eduardo Ribeiro, j. 3/11/92, ndo conheceram, v.u., DJU 30.11.92, p.
22.615). Citado por Theotonio Negréo, in Cédigo de Processo Civil, 272
edicdo, Editora Saraiva.

O documento de fis. 59 foi lavrado com base em declaragdes do Sr.
Cecilio do Rego Almeida, que compareceu, na data assinalada de 19/01/1989, perante
a Tabelid, na condi¢éo de vendedor e, simultaneamente, como representante legal do
comprador. Ora, referido documento, lavrado em documento com fé publica, apenas
expressa a inten¢do do declarante, proferida perante a oficial citada, porém o seu
conteudo é de responsabilidade das partes contratantes, visto que a Tabelid ndo exige
prova documental da efetivagdo da venda nem dos documentos de pagamento

correspondentes.
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Ademais, a forma apropriada para registrar a transferéncia das quotas
de uma sociedade por quotas de responsabilidade limitada, ndo é suprida pelos
documentos de fls. 184/185 e 186/188, mas sim mediante Alteracdo do Contrato
Social, que tem um rito préprio e a ser arquivada em registro especifico, na Junta

Comercial do Estado.

Portanto, o documento apropriado para fazer prova da alteracéo
societdrio realizada, é a alteragado do Contrato Social constante dos autos, na qual

reza que a transferéncia das quotas de capital processou-se em 1989.

Tal é a previséo legal contida no inciso |1 do artigo 1°, a ser realizada
na forma prevista no artigo 32, alineas e incisos, todos da Lei n° 8.934 de 18/11/94,
que estabelecem a necessidade de arquivamento de atos constitutivos de empresas
mercantis e atividades afins, e de suas alteragdes posteriores, no Orgéo do Registro
de Comérpio do Estado pertinente, no caso, JUCEPAR, como forma de dar fé publica a
tais documentos, uma vez que envolvem pessoa juridica, que tem sua expressao de
vontade materializada nas pessoas fisicas de seus sécios, no caso das sociedades
limitadas, contratuais, de pessoas, que passam a ter eficacia nos termos e prazos

previstos no artigo 36 do mesmo dispositivo legal, ja referido.

Outrossim, a tentativa de simulacéo fica patente, quando da leitura do
documento referente & Sexta Alteracdo Contratual da empresa C.H. IMOVEIS LTDA,,

com copias anexas as fls. 75/82.

Consta no citado documento, fis. 80, ter sido lavrado em 10/01/89, no
entanto, na Clausula Primeira, fls. 75, ao final, onde se faz a qualificacdo da sécia C.R.
ALMEIDA S.A ENGENHARIA E CONSTRUCOES, se & o seguinte:

“(...) com Estatuto Social arquivado na Junta Comercial do Rio de
Janeiro sob n° 333.000.257-82, em sessdo de 02/03/89.”
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Veja-se bem, NO DOCUMENTO QUE SE DIZ LAVRADO EM 10 DE JANEIRO DE
1989, CONSTA A CITAGAO, SEM RASURAS OU EMENTAS, DE FATO OCORRIDO EM 02/03/89 (DIA

DOIS DO MES DE MARGO DO ANO DE 1989).

Ora, os indicios informam a pouca ou nenhuma fé das datas lavradas
pelo recorrente, em documentos societarios e dados a fé publica. O que né&o dizer de
uma operacido, na qual visava, num ato de “planejamento ftributario”’, impedir o

surgimento da Obrigagéo Tributaria.
Portanto, houve acerto da fiscalizacdo em qualificar a multa aplicada.

Por fim, 0 artigo 178 do Codigo Tributario Nacional assevera:

“Art. 178. A isencédo, salvo se concedia por prazo certo € em fungéo
de determinadas condic@es, por ser revogada ou modificada por lei, a
qualquer tempo., observados os disposto no inciso ili do art. 104.”

Relativamente a multa regulamentar de 95,67 UFIR por atraso na
entrega da declaragao de rendimentos, trata-se de matéria preclusa nos termos do art.
473 do CPC.

Quanto a incidéncia da TRD, j& é entendimento pacifico deste
Colegiado n&o ser cabivel sua incidéncia no periodo de fevereiro a julho de 1991.

/

7y
P
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Assim sendo, voto por DAR provimento parcial ao recurso, para excluir

da exigéncia os efeitos da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991.

E o meu voto.

Sala das Sessodes - DF, em 14 de outubro de 1997

21




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1

	_0000600.PDF
	Page 1

	_0000700.PDF
	Page 1

	_0000800.PDF
	Page 1

	_0000900.PDF
	Page 1

	_0001000.PDF
	Page 1

	_0001100.PDF
	Page 1

	_0001200.PDF
	Page 1

	_0001300.PDF
	Page 1

	_0001400.PDF
	Page 1

	_0001500.PDF
	Page 1

	_0001600.PDF
	Page 1

	_0001700.PDF
	Page 1

	_0001800.PDF
	Page 1

	_0001900.PDF
	Page 1

	_0002000.PDF
	Page 1

	_0002100.PDF
	Page 1


