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DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIO DE JANEIRO -~ RJ

IRPJ ~ PERIODO-BASE DE 1983 ~“"DAY~TRA ~
DE"~ S3o indedutiveis na apuragao do 1u
cro liquido og prejuizos artificialmen-
te produzidos em operag¢gdes de mercado a
termo sob a forma de "day trade”, apli-
cando-se a multa agravada.

INVESTIMENTOS EM OURO - A presungdo d
intengac de permanencia das aquisigde
de ouro, para efeito de sua classifica+
gdo em conta do grupo de Investimentég

e conseqliente corre¢do monetiria, some
te se opera guando naoc se verificar

alienagdoc do bem até o final do periodo
~base subseqgfiente ao da aquisigdo.

DEPRECIACRO - Deverdo ser  adicionadas]
ao lucro liguido, para determinagdo dd
lucro real ,as despesas de depreciagid
sobre imdveis quando a escrituragdo ndo
segregar o custo de aquisigd3o do terre-
"no do valor das benfeitorias.

PREJUIZO NA ALIENACXO DE IMOVEIS - Os
prejuizos na revenda de imovel a empre-
sa interligada, quando as operagdes def
compra e revenda foram contratadas medi
ante instrumento particular . seguer
levado a registro pliblico sdo indeduti-
veis na determinagdo do lucro real.

SERVICOS PRESTADOS - A falta de compro-
vagao efetiva dos servigos prestados
Contribuinte desautoriza a dedutibilicd
de, na determinagdo do lucro real, d¢
respectivos valores langados como des
sas.

Recurso provido em parte.

V.V. M




Vistos, relatados e discutidos o3 presentes autos
de recurso interposto por RESERVA DISTRIBUIDORA DE TiTULOS E VALO -
RES MOBIIARIOS S/A.

ACORDAM os membros da Terceira Camara do Primei~
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provi -
mento parcial ac recurso, para exlcuir da tributagdo a quantia de
Cr$ 127.693.449,00.

Saqugfi:fffsoes-DF., em 19 de setembro de 1991.

o HACHADO CALDEIRA PRESIDENTE

VISTO EM \/ PROCURADOR DA FA-
SESSXKO DE: 2 6 MAR 199: ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, DICLER DE ASSUNQKO IL
CENIL FRANCO, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE e LUIZ ALBERTO CAVA MA -
CEIRA. Ausente por motivo justificado o Conselheiro ANTONIO PASSOS
COSTA DE OLIVEIRA.
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Recorrente: RESERYA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIC
S!A‘cn

RELATORTIO

e e menn man wnm reer sem  bhm men

RESERVA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
S/A., pessoa juridica inscrita no CGC sob o n? 62.338.421/0001-84 ,
com domicilio tributdrio no Rio de Janeiro {RJ), inconformada com a
decis3o n® 3065/89, proferida as fls. 148/150, por delegac3oc de com-
peténcia, pelo Chefe da DIVTRI/DRF/RJ, interpbe, na forma do. arti-
go 33 do Decreto n® 70.235/72, o recurso voluntario de fls. 152/157,

com ¢ fito de obter sua reforma.

A exigé@ncia fiscal contestada tem origem no auto de in
fragdo de fls. 94/95, mediante o qual foi constituido de oficioc.em.
07/12/87, crédito tributario relativo ao imposto de renda-pessca ju-~
ridica devido no exercicio de 1984, equivalente a 34.264,92 OTN, Ja
computados os juros de mora e as multas de lancamento de oficio.

. Consoante os fatos descritos na pega vestibular da au-

tuagdo, foram as seguintes as infrag¢des cometidas:

"Exercicio 1984, ano-base 1983:

{1) - Dedugao indevida, na determinagdc do lucro real
de prejuizos gerados em operagoes "day trade” ir
regulares no mercado de opgdes da Bolsa de Valo-
res, . efetivadas com artificialismo, nos termos
da Deliberag8o C.V.M. n? 14/83, bem como das des.
pesas com comxssoes, taxas e corretagens referen
tes as operagoes que geraram os prejuizos cita -
dos, que ndo satisfazem aos requisitos de deduti
bilidade previstos na legislacgao do imposto de
renda, apurados conforme demonstrativos anexos
que fazem parte integrante deste, e no mohtante
de:

Prejuizosccscceccsssensanenses67.576.000,00
despesas de comissdes e taxas.. 3.961.801,50 71.537.801,00

e
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(2) -~ saldo devedor da corre¢do monetaria do balango
computada a maior na determinagdo do lucro real
em virtude da nd3c corre¢do monetaria de 25,5 Kg
de ouro adquiridos no decorrer do exercicio, a
saber:
maio - Cr$ 144.451.500,00 x(ORTN DEZ/ORTN MAI)-1
= 114.521.149,00
nov - Cr$ 157.000.000,00 x (ORTN DEZ/ORTN NOV )-1
= 13.172.300,00

(3) - Dedugdo, na apuragao dolucro liquido, de .quota
de depreciagdo de imdveis, sem o necessario des-~
taque do valor das benfeitorias, cujo valor, pos
teriormente estornado, 1ntegrou o prejuizo apura
do na baixa do imdvel, sob o titulo "prejuizo na
venda de bens™ = 590.951,00

(4) - COmputo na determinagdo do lucro real de prejui-~

zo na venda de imdveis, sob o titule "prejuizo
na venda de bens", ndaoc comprovado por documento
habil .

Prejuizo apuradO.cecceccesscancssanas .16.593.661,65

(-)depreciagao consignada no item(3).. 590.951,12 16.002.710

(5) - Despesas deduzidas na apuragido do lucro liquido,
insuficientemente comprovadas quanto a sua neces
sidade para a atividade da empresa e a manuten -
gao da fonte produtora e quanto a efetiva presta
¢ao dos serv1gos; a saber:

a) Assessoria Técnica

Jogé Adriano Lopes Castello Branco'. 6.493.270,00
MOP Pereira Lopes Comal e Adm. Ltda. 6.030.000,00
H. Levy Vieira Pereira Lopes & Asso-

ciados Agro Pecuaria : 6.900.000,00
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L.V.M. Empreendimentos e partici

pagdes ILtda. 3.000.000,00 22.423.270,00
b) Centro de Custos
B.Vv.P.L. & Associados Corretora de

VYalores e Cambio S/A....... teervee-+36.957.310,00
Mater1a Trlbutavel total 275.205.492,15

Enquadramento legal. arts. 172 § Gnico, 174 § 1le,
191 e seus §§, 199 § Gnico, "a", 317, 347 inc. I
"a", 348, 349 e 352 do Dec. 85.450/80 (Regulamen-
to do Imposto de Renda) e Parecer Normativo CST
ne 28/83 .
A infragdo descrita no item (1) motivou o agrava-
mento da multa de oficio para 150%, nos termos
do art. 728 inc. III do RIR/80 e constitui
25,9943% do imposto de renda e adicional devidos.
Para as demais infrag¢des foi cobrada a multa de
oficio de 50% prescrita no art. 728, inciso II do
RIR/80."

Instaurando a fase litigiosa, a Fiscalizada apregentou,
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\. em 05/01/88, a impugnagdo de fls. 101/109, arglindo, em sintese, que:

A - Quanto aos prejuizos geradcs em operacg¢des "day tra
de™

1. n3o foi obedecido o principio da legalidade ivisto

ndo se encontrar no auto de infragdo mengao a qualquer
lei que tenha sido transgfedida, nao se prestando o
PN/CST n2 28/83 e a Deliberagdo CVM n2 14/83 para obri
gar o contribuinte a abster-se de deduzir da base de

célculo tais prejuizos:

2. alem disso, o PN citado, ao considerar nulas as
referidas operagdes subordinou~se 3 teoria dos atos nu
los,pertinente ao direito privado, ferindo- assim-_ os.
artigos 109 e 110 do CTN;

3. n3o foi obedecido o principio constitucional que
proibe a-delegagdo de competéncia legislativa, sendo
repulsivo autuar através de Deliberagdo da CVM, drgdo

que nado detinha competéncia para tanto:
4. n3o foi obedecido o principio do dnus da prova,ja-
gue nosso ordenamento juridico ndo permite que o dglo

seja presumido como ocorreu na espécie;

5. a autuagdo com fulcro no PN/CST n® 28/83 viola pron
tamente o artigo 146, do CTN: '

B - Quanto & falta de .correcd3o monetdria de 25,5 Kg

de ouro - O fato gerador da suposta infragao ocorreu
no ano-base de 1983, enguanto o PN/CST n2 03, que veio

disciplinar a matéria foi publicado em 16/2/84;

C - Quanto a dedugdo de guota de depreciagdo de imd-

veis sem o necessario destaque do valor das benfeito -

rias - a gquestao encontra-se prejudicada pelo item se-
guinte;

D - No que se refere ao cdmputo, na determinagaoc do lu

cro real de prejuizo na venda de imoveis ndo comprova-

o= (7 _-
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do por documento habil -~ manifesta sua estranheza pela

pretensdo, visto ter sido apresentada ao Orgdo Fazenda
rio documentagdo inteiramente condizente com a legisla
¢do vigente, n3o s8d perante o Cddigo Civil (art. 135).
como também perante o RIR (art. 100, § 22);

E - Quanto_as despesas insuficientemente comprovadas

1. José Adriano Lopes .Castello Branco - como ex-prefel

to, ex-deputado, ex-delegado do IBDF e ex-~diretor do
BANESPA possui entre suas relagdes pesscas do mais al~
to gabarito e com excelente potencial para se tornarem
otimos clientes da empresa, fato gque tem ocorrido fre-

glientemente;

2. . Mop. Pereira Lopes Camal. Adm. Ltda. - cuida de to-

da a sua metodologia organizacional e administrativa a
través da implanta¢do de programas de O & M, racionali
zagdo operacional, enfim, de toda a estrutura adminis-

trativa gue permite o perfeito andamento empresarial;

3. H. Levy Pereira Lopes Associados Agro-Pecuaria -tra '

ta-se de empresa gque elaborou profundos e acurados es-
tudos para a implantagdc e desenvolvimento de um pro-

jeto agro peculdrio para a impugnante;

4. LVM Emreendimentos e Participacdes - nos termos do

contrato em vigor a despesa & claramente necessaria a

atividade da empresa e & manutengdo da respectiva fon-

te produtora identicamente aos itens anteriores;

5. BVPL & Associados Corret. Valores e Cambio S.A. -~ a

. empresa efetua o pagamento de todas as despesas de in-
fra~estrutura do grupo, como telefonia, telex, computg
dor, pesscal, etc.,,e promove o rateio entre elas;

5.1 - o demnstrativo do rateio das despesas que lhe
couberam, por exigllidade de tempo nao foi entregue
auditoria, o que & feito agora, atravé do an :
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o . OQuvido o Autor do procedimento fiscal, este prestou
a infbfmagao de fls. 124/136, expondo minudentemente os métodos de
investigacao fiscal empregados para caracterizar o artificia
lismo das operagdes de "day trade" e Yos fundamentos juridicos da

autuagdo, propondo a manutengdo integral do feito.

Pela decis3o ne 3065/89, de fls. 148/150, o Chefe
da Divis3oc de Tributagdoc da DRF/RJ, por delegagdao de - competéncia,
apoiando-se no parecer de fls. 137/147, julgou o langamento proce-

dente, nos seguintes termos traduzidos em ementa:

"Tributa-se o lucro real decorrente do ajuste do lu-
cro liquido, pela adigdo dos valores de corregdo mo
netaria do balango, depreciagdo de imoveis indevi-
da, prejuizo na venda de imdveis e despesas de as-
sisténcia técnica indevidamente debitados nos cus -

'tos e/ou despesas operacionais.

Operagdes "DAY TRADE" - S3o indedutiveis os prejui-
zos gerados ficticiamente em operagdes "day trade"
praticadas no mercado de opgoes da Bolsa de Valo-
res, constituindo esse meio artificioso em crime de
sonegagdo fiscal."

Interposto, em 14/12/89, o recurso voluntirio -~ de
fls. 153/157, a Contribuinte, reportou-se as razdes da inicial ’

reiterando-as- agora contra a decisdo de primeiro grau.

De acordo com a informagdo de fls. 158, aprovada pe
lo despacho de fls. 158 Vv do Agente da Receita Federal no Centro ,
o AR correspondente 3 ciéncia. pela Interessada. da decisdo recor-

rida ndo foi restituido pela EBCT.

£ o relatério. \:521”’,’,d’—
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Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, Relator:

Tendo a Autuada sido intimada a cumprir-a decisdoc re-
corrida por via postal, como da conta o proprio recurso, sem que
se tenha localizado o AR, a analise da tempestividade do recurso
demandaria juntada aos autos do comprovante de entrega da intima
¢do a agéncia postal, para os efeitos da aplicagdo do disposto
no art. 23, § 22, II, do Decreto n2 70.235/72.

Todavia, como a data de assinatura aposta na intima -
¢cdo de fls. 151 evidencia decurso de tempo inferior a4 soma < dos
prazos a que aludem o dispositivo citado e o artigo 15 do mesmo
regulamento, considero o recurso tempesfivo, razao pela qual de-

ve ser conhecido.

No mérito a primeira questdo diz respeito a prejuizos
apurados pela Recorrente em operagdes realizadas em mercado a

termo.em Bolsa de Valores.

Consocante comprovam os relatorios de fls. 4 a 6,a Con
tribuinte, nos dias 22/06/83, 27/06/83 e 04/07/83.realizou, em
curtissimo espago de tempo, negdcios de compra e venda de agodes

no mercado a termo, com as mesmas pessoas, apurando prejuizos.

A esse respeito, impende reproduzir o seguinte excerto

extraido da informacdo prestada pelo Autuante as fls. 125/127:

"Tais operag¢gdes, anormais e atipicas, foram regls
tradas em listagens denominadas redes de negocios e in
tegram um conjunto fechado de negoc1os em que seus par
tic1pantes entrecruzam operagoes no mercado, numa mes-
ma série de opgdes, de sorte a comprarem e venderem a
mesma quantidade de opgdes de per se, num mesmo dia,em
curtos lapsos de tempos, todos fechando operagbes "“day

2=
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trade", das quais, sistematicamente resultam prejuizos
para pesscas juridicas e lucro para pessoas fisicas.

Essa configurag3c de negdcios em que as partes e
contra-partes se repetem ou se entrecruzam tanto na
ida quanto na volta dos lotes de opgdes que fecham as
respectivas .operagoes "day trade" & comprobatdria da
existéncia de prévio ajuste, pois, num contexto de ope
ragdes regulares no mercado de op¢des, & razoavel que
um ou varios especuladores realizem operagdes "day tra
de" aproveitando-se das freqifientes oscilagdoes das cota
¢Oes dos prémios. Todavia, a ocorréncia da repeticao
ou entre-cruzamento sistemadtico das partes do negocio,
em posigoes inversas, € um evento de ocorréncia prati-
camente impossivel. Primeiro, porque, em condigoes nor
mais de mercado, existiria interferéncia de varios com
pradores e vendedores com expectativas = diferenciadas
guanto a evolug¢d3o dos negdcios. Em segundo lugar, por-
gque, de acordo com as normas de funcionamento do pre -
gdo publico, os negdcios sdo realizados no recinto das
Bolsas de Valores com a intermediagdo de corretores e
sem a presenga dos compradores e vendedores, cuja iden

tidade nao e revelada. Na medida em que as partes e
contrapartes n3o se conhecem, essa sistematica coinci-
déncia torna-se impossivel. Ademais esse jogo de car

tas marcadas fere o principio da racionalidade economi
ca dos negocios, na medida em que a obtengac de 1lucro
ou prejuizo ndo resulta das leis do mercado, mas do fa
to de ser pessoa fisica ou juridica o comitente. SE
PESSOA FISICA INVARIAVELMENTE OBTERA LUCROS: SE PESSOA
JURIDICA TERA SEMPRE PREJUIZO.

N3o se questiona a licitude das operagdes "day
trade" no mercado de opgoes, quando realizadas dentro
dos objetivos que inspiraram & sua instituig®o e na con-

formidade da regulamentagdo disciplinadora das opera -
gOes efetuadas em Bolsas de Valores. Acontece gue di-
versas pessoas fisicas e juridicas, passaram a utili -
zar-se dessas operagOes com a finalidade precipua de
gerar prejuizos para pessoas juridicas e lucros - para
pessoas fisicas, com ajuste prévio desse objetivo. Es-
sa pratica tem como finalidade escapar a tributag3o do
imposto de renda na pessoa fisica, em razdo da isengdo
existente no caso de rendimentos decorrentes de lucros
na venda de agdes negociadas em Bolsas de Valores, con
forme dispde o art. 42 letra "a", do Decreto-Lei - ne
1510/76 {(letra "a" do § 52 do art. 40 do RIR/80), ao
mesmo tempo em que reduz a tributagdo da pessoa juridi

ca envolvida no negdcio, em face do prejuizo por esta.- -
sofrido na venda das mesmas agdes.

Esse tipo de operagdes, com as nuances descritas,’
contraria frontalmente os principios estatuidos na Lei
n® 6.385/76, que disciplina o mercado de valores mobi-
liidrios, tanto assim que a Comissdoc de Valores Mobilia
rios, baixou a Deliberagao n? 14, de 23.12.83, definin
do que os negdcios do tipo comentado, "realizados com
a finalidade de gerar lucro ou prejuizo previamente a-

justados™, nao sao operagoes legitimas e, por _imso mes

)
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mo., n3ao se enquadram dentre aquelas gue constituem o
mercado a futuro ou de opgdes, muito embora executados
com obediéncia aocs requisitos de ordem formal, previs-
tos na regulamentagdo das Bolsas de Valores."™ (grifos
do original).

Este o cerne da questao, gqual seja, a inverossimilhan-
¢a de tais operag¢des terem sido realizadas em condig¢des _normais de

mercado, sem ajuste prévio entre as partes.

O que os documentos trazidos aos autos pelo Autor do
feito configuram, nioc reveste a natureza de mera presungao de intui-
to doloso por parte da Suplicante, mas, ao revés, de constatag3o,me-
diante provas reais, concretas e incontestiveis,do artificio arquite
tado. em conluioc pelas partes envolvidas na transagao, inclusive a
instituiga@o corretora, com o fito exclusivo de tentar justificar a
saida de recursos financeiros da empresa, mediante redugdo fraudulen
ta da base de cldlculo do imposto devido pela pessca juridica, éem pa
gamento também dos tributos incidentes na distribuicdo dessa parcela
do patriménio e propiciando a& pessoa fisica,que falsamente teria rea
lizade ganhos no mercado hursétil, oéultar. sob o manto da isengao ,

renda auferida em transagdes ilicitas.

Diga-se a propdsito que operagdes "day trade" como, as
ora evidenciadas, sao por demais conhecidas deste Colegiado que- em
incontaveis acdérddos, cuja reprodugdo faz-se despicienda, manifestou

se pela manuteng3o da exigéncia e ' cdmputo da penalidade agravada.

No mesmo sentido tém se manifestado o Poder Judiciario
e se posicionado a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, do que &
exemplo o Parecer PGFN/CDF n2? 1035/85, da lavra do ilustre subprocu-
rador-geral, Lindemberg da Mota Silvépio, proferido no processo n2 .,
10168/009.826/85-11, que, de maneira acurada, licida e precisa, anali .
sou a quest3o sob seus diversos aspectos, evidenciando . entre outros ,
que o procedimento apontado, além de violar o Direito, contraria o
proprio objeto social da empresa que o pratiga, na medida que, operar
deliberadamente com o escopo de obter prejuizo,agride a sua ratio

essendi e o proprio sistema capitalista de produgdo.

Destarte, a autuagdo nd@o se fundou. apenas nos atos ad

ministrativos contestados, mas na integridade dos dispositi de or-__
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dem legal referidos na pec¢a bisica, gue bem tipificam o ilicito come-
tido e a penalidade de natureza tributdria a que estd sujeito, em fa-

ce do deolo especifico presente.
Nego, pois,provimento ao recurso guanto 3 espécie.

No tocante 3 falta de corregdc monetaria dos  valores
correspondentes ao ouro adquirido pela Postulante, divirijo do eﬁten-
dimento esposado pela Autoridade singular, conguanto reconheg¢a que o
mesmo estd amparado no PN/CST n? 03/84, que vincula sua conduta.

0 referido ato, a meu ver, ndo traduz a melhor interpre
tagdc acerca da matéria ao determinar o registro imediato, em conta
do grupo de investimentos do ativo permanente, dos direitos reais so-

bre o metal.

Ocorre gue as normas disciplinadoras do registro conta
bil de direitos patrimoniais emana . da Lel n® 6404/76, cuijo artigo
179, inciso 1II, assim estabelece:

*"Art. 179 -~ As contas serao classificadas do seguinte
modo:

P R I I T I R I R A L N R T Y A Y A R B R A A B A B N A R A N R RN Y R I A Y

I1I - em investimentos: as participagdes permanentes’
em outras sociedades e os direitos de gualquer nature-
za, n3o classificaveis no ativo circulante que nd3oc se
destinem & manutengdo da atividade da companhia ou em-
presa."”

Q inciso 1 do mesmo dispositivo.deqal, por seu turno., defi

nes

"I - no ativo circulante: as dzsponlbllldades, os direi
tos realizaveis no curso do exercicio social subseqﬁen_
te e as apllcagoes de recursos em despesas do exerci -
cio seguinte.” ;

Claro estd que a distingdo que se deve fazer para fins
de classificagdo dos valores representativos de bens objeto de direi
tos patrimoniais em um ou outro grupo do ativo acha-se na dependén ~
cia direta da intengdo da sociedade,a qual podera ser manifestada ex
pressamente ou presumida em fung¢ao da natureza do bem, ii,i7stinagso
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atribuida, ou do prazo de permanéncia no patrimdnio.

0 ouro, metal comercializado em bolsa de mercadorias .
em face da liquidez imediata que lhe & inerente,n3do autoriza supor a
pretensao de permanéncia desde seu ingresso, sendo de todo razoavel
admitir gque sua aquisigdo visava a realizagdoc a curto prazo, a exem
plo do que se verifica com aplicag¢des no mercado financeiro e negoci

agdes com agoes de companhias abertas.

Esse dado da realidade foi abstraido naguele parecer

- ~ o , -ou g - "~
normativo, comc alias. ja se pronunciQu esta Camara, no acordac n2 ..
103-08.116/87, cujo voto, da lavra do ilustre Conselheiro Antonio da

Silva cabral, foi assim traduzido em ementa:

"IRP,J - CORRECXO MONETARIA DO BALANCO - INVESTIMENTOS -
AQUISICKO DE OURO - ESCRITURACAO NO PERMANENTE.

Para que a empresa fique obrigada a escriturar as aqui
si¢des de ouro no ativo permanente & necessario, entre
outras condigdes, que fique caracterizada sua intengdo
de realizar um investimento e que esse bem nao possa
ser classificado no circulante ou no realizavel a lon-
go prazo, em razdo de se tratar de aplicagac de recur-
Sos em ouro, e nao figue caracterizada a destinagao
voltada para a manutengdo da atividade empresarial.
Recurso a que se da provimento."

.

Melhor o raciocinio analogo expendido no PN/CST n2 ...

108/78, item 7.1, "in fine", que somente presume a intengdo de perma
néncia quando., findo o exercicio seguinte sem que se tenha verifica-
do a liquidagdo, consideram-se incidentes seus efeitos, inclusive pa

ra fins de corregdo monetaria.

No caso vertente, concluida agadc fiscal em 07/12/87 ,
poderia o Autor do feito, sem dificuldade, ter demonstrado a circuns-
tancia, se foi o caso, e exigir a corregdo monetaria alegada a partir

do exercicio seguinte.

N3o o fazendo, ndo ha como prosperar o lan¢amento, pe-

lo que dou provimentoc ao recurso no particular.

O terceiro item, concernente a glosa de dedugdo do lu-~

cro liquido da quota de depreciag3o de imoveis sem o necessirio desta
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que do valor das benfeitorias ni3o foi rigorosamente objeto do litigio,

havendo a entdo Impugnante a ele se referido apenas afirmando:
"3. - Prejudicada pelo item 4."

Como o item 4 da impugnagi@o refere-se a matéria diver-
sa, sem relagdo com a falta que lhe foi imputada, nada foi trazido a
colagdo que justifique a reforma da decisdo proferida pela Autoridade
"a quo", até porque ao registrar em sua escrituragio a despesa de de-
preciagdo sobre imdveis sem destaque do valor das benfeitorias,passou'

a depreciar terrenos, o que & vedado em lei.

A operagao descrita no item 4 da autuagdo consistiu ,
conforme informagao de fls. 29, na compra, em 30/11/81, de parte ide--
al de imbveis de propriedade da corretora do mesmo grupo a que perten
ce, e revenda, em.15/3/83, 4 mesma empresa, dos mesmos bens, com pre

juizo.

Como ddo conta os documentos de fls. 37/41 e 42/47, as
operagoes foram contratadas mediante instrumentos particulares, nao

transcritos no registro publico.

Os linicos argumentos expendidos foram os de que a docu
mentagdc apresentada condiz com o artigo 135 do Cddigo Civil e com o
artigo 100, § 22, do RIR/80.

Ocorre gque o primeiro dos dispositivos citados deixa
claro que os efeitos dos instrumentos particulares, bem como os das

cessdes neles previst}s n3o se operam, a respeito de terceiros, 'antes

de transcrito no registro piblico.

Esta circunstancia torna-se ainda mais evidente quando -
o contrato teria por objeto direitos reais sobre imdveis, quando a es

critura piblica & da substfncia do ato, nos termos do artigo 134, in-

ciso II, do mesmo Codigo.

Ora, o artigo 82 do Codigo Civil condiciona a validade

Jjuridica dos atos a capacidade do agente, a licitude do objeto e 3 ado

g3o de forma prescrita ou nao defesa em lei.
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O artigo 130 da mesma lei nega validade ao ato juridi

co que deixar de revestir. forma especial.

N3o cuidou, assim, a Interessada,sequer de atentar, na
execugdo do plano engendrado, para as formalidades essenciais de cu -

nho legal exigidas para sua validade, ainda que aparente.

Inoponivel, entdo, aoc Fisco, o resultado de ato cele -
brado mediante documento carente de substdncia na forma da lei de re

géncia.

Por outro lado, o artigo 100, § 22 do RIR/80, invocado
pela defesa, regula a equipara¢do de pessoa fisica a juridica para
os efeitos da legislagdo do imposto sobre a renda, inaplicavel, por -

tanto, a espécie..

Em consegfiéncia, em face dos dispositivos legais que
embasam a exigéncia fiscal, revela-se de todo injustificada e inacei-
tavel a dedutibilidade da base de calculo de prejuizo resultante . do
auténtico "passéio" de ativos entre as pessoas juridicas interligadas,.
presididas pela mesma pessoa fisica, pretensamente amparado por ins -
trumento particular.

'

Igual sorte colhe © recurso no que pertine as despesas
de que trata o ultimo item do auto de infragdo, senao vejamos, caso

a €caso:

a) José Adriano Lopes Castello Branco -nenhuma evidén-
cia concreta de que o beneficiario dos pagamentos
prestou qualquer espécie de servigo & Recorrente foi
trazida aos autos por gqualquer dos meios de prbva ad
mitidos em direito, ndo se prestando para o fim colé 
mado a simples alegag3o de haver o mesmo exercido .,
no passado, fungdes em drgios ou gmpresa da adminig

tragido piblica direta e indireta;

b) MOP Pereira Lopes Comercial e Adm. Ltda.-inadmissi -
vel que a Autuada ndo tenha sido capaz de, oferecer
algum comprovante dos servigos que alega 2j%:7em si-

=
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’.. c)

d)

e)

do prestados por empresa responsavel por tantas atribu
igdes, como toda a sua estrutura administrativa, im-
plantagdo de programas de O &M, etc., que deixariam re
gistradog correspondéncia, relatdrios, normas de proce-
dimento, formuladrios, organogramas, fluxogramas,enfim,
inimeros documentos indispensaveis 3 implementagdo das

suas atividades;

A. Levy Vieira Pereira Lopes & Associados Agro-pecua -
ria - o mesmo se verifica em relagdo ao caso anterior;
se a empresa elaborou profundos e acurados estudos pa-
ra a implantagdaoc e desenvolvimento de um projeto agro-
pecudrio, o0s mesmos necessitariam ter sido exibidos pa

ra justificar o servigo prestado, o que nao se deu;

LVM Empreendimentos e Participagdes Ltda. - praticamen
te nada foi dito ou qualquer documento foi trazido para

amparar o alegado;

BVPL & Associados Corretora de Valores e Cambio S.A. -
da mesma forma que em relagdo aos itens anteriores ndo
ha como considerar-se comprovadas as despesas: mais-
uma vez as razdes arroladas pelo Autuante saoc por de-
mais convincentes para prestigiar a decisdoc da instan-.
cia singular; a argtligao de que os pagamentos referem-
se a rateio de todas as despesas de i_nfra estrutura do _
grupo, como telefonia, telex, computador, pessoal,etc.
desacompanhada de qualquer comprovante (conta telefodni
ca, contrato de pfestaQSO de servigos de informatica ,
folha de pagamento, etc). e quando as sedes das empre-
sas encontram-se localizadas em cidades diferentes nao

pode ser acclhida.

Ante o exposto e do mais que dos autos consta dou pro-

vimento parcial ao recurso para excluir da tributagdo a parcela
Cz$ 127.693.449.

Brasilia-DF., em 09 de setembro de 1991.

L HENRIQUE Og ﬁééé;RUDA - RELATOR
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