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Sessao de =
Recurso ng:*
Recorrente:
Recorrida :

28 de abril de 1992 ACORDRO No 202-04,950 |
86. 687

RIO INDYSTRIA DE COTICA LTDA.
DRF NO RIO DE JANEIRC -~ RJ

P -

desacompanhandos de
notas fiscais e salda de produtos sem emissio de
notas fiscais. Recurso negado.

Adquisicio de produtos

Vistos, relatados e discutidos os presentes nutos
de recurso interposto por RIO INDUSTRIA DE OTICA LTDA.
ACORDAM

_ os Membros da Segunda Cémara do Segundo
Canselho de Contribuintes, por unanimidad
provimento 50 recurso.

€ de votos, em negar

]

sentante da
zenda Nacional

VISTA EM SESSA0 DE 22 MAL 942

Fam

Participaram, =ninda, do presente Julgamento, os

Conselheiros
O0SCAR LUIS DE MORAIS,ROSALVO VITAL GONZAGA SANTOS (Suplente),
ACACIA DE LOURDES RODRIGUES,

RUBENS MALTA DE SQ0UZA CAMPOS FILHO,
ANTONIO CARLOS BUENQ RIBEIRO e SEBASTIAO BORGES TAQUARY.

HR/mias/HR
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Recurso Ngt
Acédrdio Ng:
Recorrentet

846.687
202-04.9590

RIO INDUSTRIA DE OTICA LTDA.
RELATORIO

RI0 INDUSTRIA DE OTICA LTDA.

Contribuintes
Delegado~Subst ituto

recorre
Conselhao de

para este
da decisip de

fis. 220/223

a2 do

da Receita Federal no Rio de Janeire, que
Julgou procedente em parte sua impugnaclo ao Auto de Infragio de .
fls. ©01.

Em conformidade com o referido Auto de Infragdo,
Termo de Encervamento de AcR0 Fiscal, demonstrativos e documentos
que o acompanham, a ora Recorrente foli

intimada =o
da

import8ncia correspondente a 68,046 BTN fiscal,

recolhimento

a tltule de
Imposto sobre Frodutos Industrializados,

pela
seguintes

constataglo
irregularidades:

das

“Exercicio de 1985 - Aquisi¢®o de produtos da
posicAD fiscal 92004900 (dculos), desacobertados de
Motas Fiscais (entradal), assim como a venda de
produtos da posiclo fiscal 900305102 (armagio), sem
as respectivas Notas fiscais (salda),
decorvincia sem a

£, enmn
incidéncia do IPI.

Exercicio de 1984 ~ Vendas de produtos da pogiclo
24049990 (deulos) desacobertados de Notas
de Saflda,

Fiscatls
assim como aquisigio de produtos da
posigio 900390102 (armaglo) sem as devidas Notas
Fiscais de Entrada, e, em conseafiéncia,
incidéneia do IPI.”

sEmM =

2 .



\
Servico PUblico Federal '
Processo nal 10.768-041 .949/89-463

Acdrdio no? 202-04.950

|
Exigidos, também, corre¢lo monetdria, Jurosi de

mors & multa, €& dado como enquadramento legal o art._ #?3,

pardgrafc ig, e art. 343, pardprafo 20, do RIPI/82.

0 Termo de Encerramento de AgRko Fiscal esclarec%=
|

II
|
“De acordo com exames realizados paKra o6
exerclcios mencionados, constatei =a falta

de
incidénecia de IPI em compras & vendas de dculos | €
armagoes

através das saldas registradas no Livro
de Estogue e as apuradas com base no livro
Registro de Inventdrio.” \

II
As fls. 10, demonstrativo por produto (deculos e
. |

armacRo) & por ano (i9BS e 1i9846) especifitcando quantitativamenté

“estogque em 3i-12-847, “entradas”, “estoque em 31—12—85”%
“saldas”, “safdas livro estoque”, “diferensa apurada” e, ainda,

“estoque 31-12-848".

Em suaz Impugnaclo expde a autuadal

“Nata—-se de imediato, no
ilustre Agente Fiscal,
uma coincidéncia
gue  as

demonstrativo da
pega integrante do AUTO,
importante a ser ressaltada, em
diferengas levantadas se compensam, por
faltas e sobras, ou seja, no ano base de 1985,
que Falta na.posicio de dculos, sobra na

de armasgRo para dculos.
ano~-base de 1986,

o
posi¢gHo

Situagho inversa ocorre no

com a mesma coincidéncla de
nimeros. Este fato, por si sd, demonstra
ditas diferengas nio

quE [AHs

surgiram na
férmula aritmética aplicada pela llustre Agente

Fiscal, posto que, n3o levou em consideraglo o

sistema de produglo da empresa quUE ENsSEJRrFria R
soligitagaon de

[l
S80 reals,

mnaiores esclarecimentos para
justificar tal fato, através da identificacio dos
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ProceEsso

: o |
produtos fabricados € suan movimentaglo interna no

industrial .

\
1
A guisa de

adicionais, paré

melhor compreensdo dos seus argumentos de defesa,,

EMPresa

dedicada ao comércio & inddstria de armagdes
deculos,

para’
deulos (linhw!

pradut ivo]
desse ramo de:

informagoes

convem esclarecer que a RECLAMANTE & uma

deulas e lentes para
eaportel,

desenvolvendo o seu processo
dentro do sistema tradicional
negdcio. Neste processo, a RECLAMANTE dispde
dois estabelecinentos industriais,
fil1ial sito % Rua da Conceiclo nr. 145, funciona
comg estabelecimento produtor das armacdes para
dculos, e lentes, o qual abastece os estoques do
estabelecimento matriz, também industrial.

de

Embora desempenhe um processo Jnico {(armagso
paira dculos,

identificada pela Ilustre Fiscal como
compra)l,

opera com trés linhas de comerciallzagio,
indicadas no item anterior.

PDentro da sua politica operacional, a
RECLAMANTE, ao encomendar a sua producio & filial
(identificada no item 7)), mediante a remessa de
matérias—-primas, o faz, determinando

] sUA
producio de dculos, armnagdes para dculos &

SEUS

lentes
de acordo com uma prXtica estratdgica de reposicilo
a1

pirevisoes de
tratar-se de um produto modista,

estoques minimps, wvisando

atender as
da &poca, tendo

em wvista

vendas

partanto, sujeito
hWes contingBncias de mercado.

Desga forma, visando adequar o seuy

estoque
mfnimo aos pedidos de venda, para atender a
t odos

QUaBE

os estados da Unifo, modificacles

realiza

dos seus produtos, transformando dculos em armaglo

para dculos ei'lentes (produtos autdnomos) e
VErSa,

on  colocaclo

vige-
atravée de um processoc manual de

retirada
de lentes, sendo que as referidas
lentes tambeém sBo comercializadas pela RECLAMANTE.
Neste particular, & Ilustre
tomou

referido,

in

Aigente Fiscal
conhecimento de todo o processo acima

sem qualquer restrigio, aceitando,

clusive, =a movimentagho dos ditos produtes por

sendo gque & |
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simples transferéncia registradas no livro de|
Controle da ProdugSo & do Estodque, modelo 3. i
Por conseguinte, nota-se claramente que as!
diverg®ncias levantadas pela Ilustre Agent e
Fiscal, decorrem de um lapso cometido quando dal

escrituragao no modelo 3 das trans?erénciasi
internas mencionadas no item retro. j

Isto postd, para confirmar taigs argumentos, R |
RECLAMANTE, reconstituiu toda a movimentagio de
SEUS estoques, mls a més, conforme quadro

demonstrativo a seguir exposto, que evidencia, na:
sua consolidagSo, que as divergéncias de estoque\
apuradas se anulam na sux totalidade, de vez que, |

a quantidade residual de peras encontradas (2.42 |

pegas por socbras no ano-base/85 e 1.300 pegas poyr
faltas no ano-base/B6), se torna imaterial no

contexto dos nmeros apresentados, que,
possivelmnente decorreram das perdas naturais,
exntravio de mostrudrios, devolugbes, etc.) »
perfeitamente aceitdvel no ramo de atividade da
RECLAMANTE .

Ainda emn sua  impugnagio, =a autuads pede

diliglncia por diverg®ncia quantitativa.

Deferida w diligéncia apresentou 23 nesma as

conclusdes de fls. 191/193 & anexadk & documentaglo de fls.

41/190.

As Ffls. 1957198 novo pedido de retificagiao da

autunda, seguido de informas¢bes flscais e demonstrative final de

fls. 207/208.

A decisio recorrida julgou procedente em parte a
ag8o fiscal tendo em vista alteragRo nos aquantitativos, com os

seguintes fundamentost

4]
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CONSTDERANDO que © procedimento fiscal
obedeceu as normas aplicdveis & espécie, estando
as infracfes devidamente descritas &
caracterizadas no auto de infraglo 2 f£1. 041 ]

CONSIDERANDO que os quantltatlvoa de entradas
e saldas de dculos € armnagles para
relat ivos aos anos de 1985 e 1986, as fls. 10/42 g
foram alterados peloe levantamento reallzado emy
decorréncia da diligénecia fiscal, 3s fls. 206/208,y
tendo a autuante concordado com o mesmo, Gconforme |
declaragao h fle. 249

dculos|

5
CONSIDERANDO

que o levantamento realizado
fiscalizagla, hs fls. 20467208,

baseau-se
exclusivamente no documentdrio fiscal da autuaday

pela

CONSIDERANDO que as razdes de defesa trazidas
aQ processo sao insuficientes para

ilidir o feitos |

) i

CONSIDERANDCO que, @assim, nic se exime a

autyada de responder pelos illfcitos figcale

apurados no presgnte Processo’ :
CONSIDERANDO que a autuada &

199); e

primdria (f1. i

CONSIDERANDO tudo o mais que do processo '
consta.”

Tempest ivamente, a autuada interpds recurso a este

fls. 228/249, que passao a ler

para os senhores

F o relatdrio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ELIO ROTHE

A exigbncia fiscal tem por base

verificada entre as guantidades de dculos e armagRo para

possliveis de terem dado safda do estabelecimento nos anos de (985
e 1984, & as quantidades desses produtos efetivamente saidas.

Como s& verifica da autuaglc e do

que afinal
demonstrativos de fls.

consta dos

2077208 como _produto de
corregoes elaborwndas pela fiscalizaglo em

face da diligéncia

real izada por solicitagfo da autuada, a apuracio tem por base, enm

cada produto € em cada ano,

os valores constantes dos registros

da’empresa, especificamente os estoques inicial €
do ano, as

flscais

final
entradas do ane, as saldas possiveis e as saildes

efetivas, conforne o Livre Modelo 3, portanto a apreciagio fiscal
nae cogltou de levantamento dog insumos de tais produtos para

L]
cdlculo da produgio dos mesnos.
A autuada, em SEU FECUrso pretende,
fundamentalmente,

em cada ano, que as diferengas gquantitativas

apuradas, de dculos € de armaclio, sejam compensadas entre i dada

a sua modalidade de industrializaglo:

a diverglnecia

dculos
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“Dessa  formn, & Ppreciso que Ffigque clarp para
V.Saz. que embora tenha o cuidado de =ndegquar os
seus #stoques nos pedidos de vendas previstas, que
visam atender & uma venda no Ambito nacicnal,
realiza modificagdes dos SEUS produtos ,
transformando o produte final, armaedes pPara
éculos, em dculos (produtos autbnomos) e vice-
versa, o0 produto final dculos, transformado emn
armacces para dculos e lentes, tudo, através de um
processe manual de retirada ou colocagRo de
lentes, conforme 0 caso, sendo gque as referidas
lentes, tamben s8op comercializadas individualmente
pela ora recorrente.”

e 4que, as pequenas diferengas quantifativas resultantes dessa
consolidacl0 (14 no ano de 1985 e 830 no ano de 41%84) +ficariam
por conta de perdas naturais perfeitamente aceitzlveis no seu ramo

de atividade.

Em reforgo de suna colotagRo, a Recorrente elaborou
os quadros anexos I a VIII, pelos quais 8o desdobrados os

valores quantitativos do demonstrativa fiscal de fls. 208, para

" fundamentar que h¥ perfeita adequaglo entre insumos e produgio.

No entanto, entendo gque nfo devem ser mcolhidas as
razbes. dé Recorrente.

Primeiramente cabe ressaltanr aque » Recorrente deve
ter concordado com os quantitativos numéricos resultantes da
diligéncia realizada por sua solicitasclo, eis que dos mesmos se
utilizou em seu recurso para a pretendida consolidacio bem como

para a felitura dos anexos I a VIII.
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manipulagio Industriﬁl
constante da transformagao de 6culos_em aFmacao & lentes ¢ vice-

VErsa, camo

Na esséncia, a =alegada

l_
Justificativa da consol idagBo quantitativg

L] |
pretendida, nRo se fezx demonstrada nem comprovada, sendo que,

|
compulsadas as folhas do Livro Modelo 3 “Registro de Controle d?
|

Producio e do Estoque” (fls. 42/162), também nenhum registro se

|
encaentra nas colunas “Entradas - Producfo Quant idade” e “Saldas -~

|
ProdugRo Quant idade”, guanto A aludida manipulagio. |

~ . [ |
Por isso gque nio & de ser acolhida & compensagao

entre os quantitativos de dculos e armagio para dculos, n3o sendo
. |

o caso, também de se proceder A nova diligénecia, uma vez que o0s,
: |

nimeros levantados estBo tacitamente aceitos e a apuragaon fiscall

]
nRko se fez com base em insumos com vistas A produgfo.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso

voluntdrio.

Sala das Sesdpes, em 28 de abril de 1992.

é//‘,; .

ELIO ROTH

W



