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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exereicio: 2001

EMENTA: PERC - VERIFICACAO DA SITUACAO FISCAL DA
REQUERENTE - DIRETITO AO CONTRADITORIO - O Pedido de Revisio
de Ordem de Ilmissdo de Incentivos Tiscais (PERC), por ndio representar
pedido de concessio ou reconhecimento de incentivo ou beneficio fiscal, mas
tdo somenle pedido de revisfio de decis@io administrativa, nfio se subsume &
norma trazida como fundamento para verificacio da silvagio fiscal do
requerente (art. 60 da Lei n® 9.069, de 1995), devendo, em razio disso, ser
objeto de apreciagiio por parte da autoridade administrativa competente. A
ndo apreciagio do pedido implicaria corceamento do direito ao contraditorio.

Enuaciado n.* 37 da Stmula do desse Consclho Administrativo de Recursos
Fiscais, a saber: “Para fing de deferimento do Pedido de Revisio de Ordem
de Incentivos Fiscais (PERC), a exigéueia de comprovacgio de regularidade
liscal deve se ater ao periodo a que se referir a Declaraciio de Rendimentos
da Pessoa Juridica na qual sc¢ deu a op¢io pelo incentivo, admitindo-sc¢ a
prova da quitagio em qualquer momenio do processo administrativo, nos
termos do Decreto n® 70.235/72.7

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes aulos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de voios, dar

provimento ao recurso, para determinar a remessa dos autos a Unidade de origem para que scja
analisado o PEC, nos termos do relatorio e volo que integram o presente julgado.

)
ALBERTINA SILVASANTOS DE [; MA - Presidente
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LEONARDO HENRIQUL M. DE OLIVEIRA — Relator

EDITADO EM: 5§ #]1 /U1

o

Participaram, da sessdo de julgamento os Conselheiros: Albertina Silva
santos de Lima, lrederico Augusto Gomes de Alencar, Carmen Ferreira Saraiva, Marcelo de
, £ . )
Assts Guerra, Sérgio Luiz Bezerra Presta e Leonardo [lenrique Magalhiies de Oliveira.

Relatorio

BRADESCO SEGUROS SA, incontormado com a decisio consubstanciada no
Acdrdio n 16-13.279 proferido pela 8" lTurma da DRJ em Sio Paulo SP-1, que denegou o
pedido de revisio de ordem de emissio de incentivos fiscais, mantendo na integra o Despacho
Decisorio da DEINI SP de folhas 05/68 , interpds o recurso voluntario de folhas 74 a 77
objetivando a reforma da decis@o atacada.

A contribuinte acima identilicada ingressou, com o PERC - Pedido de Revisio
de Ordem de Emissdo de Incentivos Fiscais de (1s. 01, tendo em vista nio que ndo houve
cmissao dos valores pleiteados para o FINOR, relativamente a sua opgio por aplicagio de parte
do IRPJ relativo ao ano-calenddirio 2000.

2. Por meio do Despacho Decisorio de fls. 65/68, proferido em margo/20006,
a aotorrdade administrativa competente indeteriv o pedido, lendo em vista o resultado de
consultas a0 CADIN ¢ aos registros de regularidade mantidos pefa Secretaria da Receita
Federal - SRT, pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional — PGFN, pelo Instituto Nacional
de Scguridade Social  INSS e pela Caixa Feondmica Tederal (CHIVEGTS, apontando a
cxisténeia de debitos tributirios ¢ com base no artigo 60 da Lei n® 9.009, de 20/06/1995.

2 Inconformada com o referido Despacho  Decisdrio, do qual  foi
devidamente cientificada, a incorporadora/interessada (*“Bradesco Scguros SA” - CNPJ n”
92.746.189/0001-84), apresentou, em 30/05/2000, a manifestagiio de inconformidade de tls 70
a 70, ascompanhada da documentagio de fls. 77 a 276, Na peca de defesa a interessada argiii,
em sintese, o seguinte:

Que ndo pode sc conlormar com o indeterimento com base nos sistemas da SRY7
pois no SINCOR, que lundamenta a decisdo combatida, varos processos em stuaghio:
“Processo Fiscal em Cobranga™; contudo, ndo obstante o contribuinte ja ter demonstrado
que supostos dcbitos estdio com sua cxigibilidade saspensa, inexplicavelmente esses
processos permanecem em sifuagiio de cobranga ou voltatam para essa situagio.

Passa nas folhas 72/73 a explicar a situacio de cada um dos processos, todos no
seu entender com exigibilidade suspensa.

Afirma que o contribuinte ao ndo scr intimado para prestar os esclarecimentos
quanto a sua sitvagdo fiscal, restou caracterizado o cerceamento do direito de defesa e
nio obsarvado o devido processo legal ¢ do contraditorio, contrariando os direitos que
The sio asscgurados pela Constituicio Federal do Brasil.
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Quanto aos processos inscritos na Divida Ativa da Unidio da incorporadora fiisa
que estio com cxigibilidade suspensa em raziio de depdsito judicial, realizados em
processos judiciais de Medida Cautelar e Mandado de Scguranca.

Afirma que o SINCOR por si $0 ndo comprova irregularidade fiscal ¢ aconselha
a SRE a sempre pedir informagdes antes de decidir em virtude da possibilidade de falhas
em seus sistemas, pois caso confrario hd cerceamento de defesa.

Transcreve cmenta de decisdo do 1* CC contida no acordio 103-22.102 ¢
postuta o conhecimento da Manifestagdo de Inconformidade em apreco, para reforma da
decisiio recorrida, reconhceendo-se o diretto da interessada a usufruir o incentivo {1scal,
tendo em vista a comprovagiio de sua total regularidade fiscal.

A 8 Turma de Julgamento da DRY em Sio Paulo SP-T, analisou a manifestaciio
da empresa contra o Despacho Decisdrio e decidiu pela sua manutencio, ncgando o PERC,
tendo ementado o acdrdio da scguinte forma:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPI
Ano-calendario: 2000

PERC - QUITACAO DE TRIBUTOS K CONTRIBUICOES FEDERATS -
PROVA.

Nos termos do art. 60 da Lei 9.069/95, a concessio ou reconhccimento de
qualquer incentivo fiscal fica condicionada a comprovacio pelo contribuinic
da quitacdo de tributos ¢ contribuicdes federais. Diante da auséncia desta
prova o PERC nio pode ser deferido,

bntenden a decisdo recorrida que o momento da comprovagiio da regularidade
seria o do Despacho Decisério. (11, 287).

Inconformada a empresa apresentou o Recurso Voluntirio de folhas 296 a 311
onde insistc que sua situacdo fiscal é regular ¢ que no momento de processamento da DIPJ sua
situagdo fiscal também cra regular (doc 2).

Cita decisdes do 1° CC no sentido de que niio pode ser negado o pedido de
revisiio a decisdio judicial suspende a cxigibilidade de determinado tibuto demonstra a

regularidade da situagdo fiscal relativa aquele tributo.

E o relatorio.
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Consclheiro: LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA - Relator
O recurso ¢ tempestivo dele conhego.

Adoto como razio de decidir a tese pacificada no dmbito da 5% Cmara do 1
CC, espelhada no vote proferido pelo Consclheiro Waldir Veiga Rocha no acorddo 105-
17.144.

“A matéria tem sido objeto de apreciagiio em diversas oportunidades por este
colegiado. A decisio vinha sendo, de lorma reiterada, de que, nos Pedidos de Revisio de
Ordem de Imissao de Incentivos Fiscais (PERC), o momento em relagdo ao qual deve ser
verificada a situagio fiscal do contribuinte ¢ a data da entrega da declaragiio de informacdes
correspondente, cis que ¢ ali que se configura o exercicio, por parte do contribuiate, da opeito
pela aplicagio de parcela do imposto em incentivos [iscais, Hste posicionamento obleve seus
fundamentos em decisdo prolatada pela DRI Campinas (Acorddo n” 7.926, de 17/12/2004)

Re-analisando a questdo, pagsamos a entendé-la de forma diterente. Com efeito,
o pedido de revisio em referéncia constitui meio, posto a disposigiio pela propria
Admnistragio Tributira, para que o contribuinte, exercendo o direito ao contraditorio, ofereca
conlra-razdes  4s eventuais modilicagdes promovidas em sua opg¢lio {(ou opgodes), cm
decorréncia do processamento das informagoes consignadas na declaragio apresentada.

Nessa linha, o relerido pedido (PLIRC) nao representa pedido de concessiio ou
reconhecimento de incentivos fiscais, mas, sim, de revisiio dag alteragdes efetuadas, de olicio,
relativamenie 4 opglo anteriormente exercida via declaragio.

Vistos sob essa otica, tais pedidos ndo se amoldam a exigéneia do art. 60 da Lei
n” .069, de 1995, eis que, conforme exposto, cles ndo se referem a pedido de concessio ou
reconhecimento de incentivo ou benelicio fiscal, mas, sim, de revisio de pedido antariormente
formalizado.

Obscrve-se que, entre outros motivos, as modilicagdes promovidas na opcio (ou
opedes) exercida (8) pelo contribuinte podem decorrer da constatacio da existéneia de débito, ¢
o pedido de revisdo representa, exatamente, também como ja exposto, o meio posto a
disposicio do contribuinte para que cle conteste tal informaciio. Nesse sentido, niio admitir tal
pedido com base na alegacio de surgimento de débito superveniente ao exercicio da opg¢io, nio
possibilitando, assim, a revisiio dos motivos que levaram as alteragoes da opeiio, representa
frontal violacio ao exercicio do dircito ao contraditorio.

Por outro lado, determinar que a verilicagio quanto a situacio liscal se reporte &
data da entrega da declaragiio nada mais ¢ do que, por via obliqua, determinar que se refaga
aquilo que se osupde Jd tenha sido feito por ocasido do pedido de concessio ¢/ou
reconhecimento, isto ¢, verificagio da referida situaglio fiscal no momento do processamento
da declaracio de informacgocs.

Por fim, cabe transcrever o bonunciado n® 37 da Stmula desse Consclho
Administrativo de Recursos iscais, a saber:
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“Para fins de deferimento do Pedido de Revisao de Ovdem de Incentivos
Iiscais (PERC), a exigéncia de comprovacdo de regularidade fiscal deve se
aler ao periodo a que se referiy a Declaracdo de Rendimenios da Pessoa
Juridica na qual se dew o opedo pelo incentivo, admitindo-se a prova da
qiitagdo em qualquer momento do processo adwministrativo, nos ferimos do
Decreto n” 70 235/72. 7

Diante do exposto, entendemos que o Pedido de Revisao de Ordem de Emissio
de Incentivos Fiscals (PERC), por ndo representar pedido de concessiio ou reconhecimento de
imecentivo ou beneficio fiscal, ndo se subsume d norma trazida como fundamento para
verificaciio da sttuagio [iscal do requerente (art. 60 da Lei n® 9.069, de 1995), devendo, cm
razdo disso, scr objeto de apreciagio por parte da autoridade administrativa competente.”

Por todo o exposto, voto pelo provimento do recurso voluntario, para que o

Pedido de Revisdo de Ordem de Emissdo de [ncentivos Fiscais -- PERC tenha gseu mérito
apreciado pela autoridade administrativa competente.

[ u

LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA

o
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
cste Consctho, da decisiio consubstanciada no acorddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
ancxo 1, do Regimento Tnterno do CARF, aprovado pela Portaria Ministetial n® 256, de 22
de junho de 2009

Brasilia, 09 d¢ julbo de 2010

GL NS \&J& &L_L
artstela de Sousa Ro( ri¥ucs — Secrctaria da Cdmara

Ciénceia
Data:  / )

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Fucaminhamento da PEN:
I Tapenas com ciéneia;
J Tcom Recuso Especial;

[ | com Embargos de Declaracio



