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IRPF - DISTRIBUICAO DE LUCRO ARBITRADO - O lucro arbitrado
se presume distribuido a favor dos sécios na propor¢édo da
participacdo no capital social. Tratando-se de langamento reflexivo, a
decisdo proferida no processo langcamento principal é aplicada ao
langamento decorrente dada a relagéo de causa e efeito que vincula
um ao outro.

TRD - Indevida a exigéncia do encargo de TRD no periodo de
fevereiro a julho de 1991, sendo devida a titulo de juros de mora a
partir de agosto de 1991 por forga da Lei n°® 8.218/91.

Recurso parciaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por NAHOR FERREIRA MARTINS.

ACORDAM os Membros da Segunda Céamara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso
“para excluir da exigéncia o encargo da TRD relativa ao periodo de fevereiro a julho
de 1991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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ANTONIO DE FREITAS DUTRA

FORMALIZADOEM: {4 ABR 7000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros CLAUDIO JOSE DE
OLIVEIRA, VALMIR SANDRI, LEONARDO MUSSI DA SILVA, MARIA GORETTI
AZEVEDO ALVES DOS SANTOS e DANIEL SAHAGOFF. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro MARIO RODRIGUES MORENO.
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Recurso n°. : 118.695

Recorrente : NAHOR FERREIRA MARTINS

RELATORIO

NAHOR FERREIRA MARTINS, CPF 096.783.877-00, residente e
domiciliado & Rua Ricardo Pimentel n® 171, Mata da Praia - Vitéria ES, inconformado
com a decisdo do Senhor Delegado da Receita Federal de Julgamento no Rio de
Janeiro - RJ, que manteve o langamento constante do auto de infragio de pagina 01,
interpOe recurso a este Conselho objetivando a reforma da deciséo.

Trata-se de langamento de exigéncia do IRPF, decorrente da
distribuicdo do lucro arbitrado pela fiscalizagdo na empresa FERREIRAO
ATACADISTA LTDA - CNPJ 30.759.922/0001-48 - estabelecida & Rodovia Carlos
Lindenberg 2418 Cobilandia - Vila Velha - ES. Monta o langamento em 6.427.136,22
UFIR, sendo 2427.136,22 de imposto, 1.819.454,12 de juros de mora e
2.113.559,50 de multa de oficio. A exigéncia teve como base legal os artigos 403 e
404 do RIR/80 combinados com o artigo 7° inciso Il da Lei n°® 7.713/88.

O processo contra a pessoa juridica supra mencionada tem o n°
10783.001056/94-10 e, se encontra findo administrativamente assim como fora
inscrito na divida ativa da Unido conforme termo de pagina 385.

Inconformado com a exigéncia o contribuinte apresentou a
impugnacéao de folhas 64/69, alegando em sua inicial, em epitome, o seguinte:

Pede que seja aguardada a deciséo no processo matriz do qual este
é decorrente.

PRELIMINARMENTE alega nulidade do auto de infrag&o por falta de
objeto porque somente subsistira se mantida a exigéncia no processo matriz pois
enquanto ndo for julgado o langamento original IRPJ ndo se pode falar em lucro.
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Afirma que enquanto ndo vier a ser caracterizada a efetiva procedéncia do
langamento primitivo, por forga de deciséo final no processo ndo poderia ter sido
realizado o langamento.

Discorre sobre distribuicdo disfargada de lucros e afirma que as
hipbteses para espécie, contidas no artigo 367 do RIR/80 tivessem ocorrido.

A distribuicdo ndo pode ser mantida uma vez que a fiscalizagéo
arbitrou indevidamente o lucro pois a empresa possui toda a escrituraggdo e a
documentacdo que alicergara as transag¢des comerciais.

A autoridade monocratica seguindo a decisdo dada ao processo
principal que manteve a omissdo de receita e a exigéncia do IRPJ, mantém de igual
forma o IRPF langado em decorréncia da distribuicdo automéatica do referido lucro
previsto no artigo 9° do DL 1.648/78.

inconformado com a decisdo monocratica apresenta o recurso de
folhas 87/92, onde repete as argumentagdes da inicial.

A Procuradoria da Fazenda Nacional em contra-arrazoado de folhas
101 e 102 diz que o contribuinte nada acrescentou que pudesse modificar a decisdo

monocratica, pelo que pede sua manutengéo.

Levado a julgamento em sessdo de 13 de maio de 1999, os
membros desta Camara, através da resolugdo n°® 102-1.975, por unanimidade de
votos, converteram o julgamento em diligéncia para que se verificasse a situa¢éo do
processo matriz.

A autoridade administrativa juntou ao processo o termo de inscrigéo
na divida ativa do processo 10783.001056/94-10, do qual este € decorrente.

E o Relatgrio.
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VOTO
Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, dele conheg¢o ndo ha preliminar a ser
analisada.

O contribuinte alega dentro do mérito a nulidade do auto de infragao,
a razao apontada seria a falta de base factual antes do julgamento definitivo do auto
matriz, porém, em vista do documento de folha 385, estando o processo do qual este
é decorrente findo administrativamente elide o referido argumento.

Verifiquemos a legislacdo que deu apoio a exigéncia:

RIR/80 -

“Art. 403 - O lucro arbitrado se presume distribuido em favor
dos sécios ou acionistas de sociedades ndo andnimas, na proporgdo
da participacdo no capital social, ou ao titular da empresa
individual.(Decreto-lei n°® 1.648/78 - art. 99). *

Pela legislagéo transcrita percebe-se que a exigéncia tem apoio legal
e que a fiscalizago agiu corretamente.

O contribuinte equivoca-se ao tratar a matéria como distribuigdo
disfargada de lucros visto que a autuagio se deu com base no artigo 403 e n&do 367,
ambos do RIR/80.

Quanto a alegac@o de existéncia de livros e documentos fiscais da
pessoa juridica que teve o seu lucro arbitrado e do qual este é decorrente, tendo o
processo sido concluido na esfera administrativa, consequentemente ndo pode ser
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mais objeto de andlise.
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QUANTO A TRD.

Esta casa tem pautado pela extens&do das decisbes do STF quando
especificamente se aplicam a matéria litigada, e no presente casc acolhide as
argumentacdes de impropriedade da cobranga da TRD no periodo de fevereiro a
julho de 1991, pelos motivos que abaixo passamos a argumentar.

~ Analisemos o texto da legislagéo aplicada, Lei 8.177/91 de primeiro
de margo de 1991 originaria da Medida Proviséria nimero 294 de 31 de janeiro de
1991 e Lei 8.218 de 29 de agosto de 1991.

Lei 8.177, de 01 de margo de 1991

“Art 12 - O Banco Central do Brasil divulgara Taxa Referencial -
TR, calculada a partir da remuneragdo mensal média liquida de
impostos, dos depédsitos a prazo fixo captados nos bancos
comerciais, bancos de investimentos, bancos multiplos com carteira
comercial ou de investimentos, caixas econdmicas, ou dos titulos
publicos federais, estaduais e municipais, de acordo com
metodologia a ser aprovada pelo Conselho Monetario Nacional, no
prazo de sessenta dias, e enviada ao conhecimento do Senado
Federal.

(.)

Art 9 © - A partir de fevereiro de 1991, incidira a TRD sobre os
impostos, as multas, as demais obrigagbes fiscais e para fiscais, 0s
débitos de qualquer natureza para com as Fazendas Nacional,
Estadual, do Distrito Federal e dos Municipios, com o Fundo de
Participagéo PIS-PASEP e com o Fundo de Investimento Social, e
sobre os passivos de empresas concordatarias, em faléncia e de
instituicdes de regime de liquidagdo extrajudicial, intervengdo e
administracdo especial temporaria.”

O Supremo Tribunal Federal através do ADIn 493-0 - DF, tendo
como relator o Ministro Moreira Alves e como requerente o Procurador-Geral da
Republica, assim se pronunciou:
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"“A taxa referencial (TR) néo é indice de corregdo monetaria,
pois refletindo as variagbes do custo primario da captagdo dos
depdsitos a prazo fixo, ndo constitui indice que reflita a variagdo da
moeda. "

O STF entdo, através do julgado supra mencionado, deu a correta
interpretagéo do artigo primeiro da citada Lei, como taxa de juros e ndo como indice
de corregdo monetaria . Interpretar a TRD como sucessora do BTN, vai de encontro
a propria ementa da Lei 8.177/91 "Verbis" : Estabelece regras para a
desindexagdo da economia e da outras providéncias .

Lei 8.218/91 de 29 de agosto de 1991

Art. 30 O " caput” do art. 92 da Lei n° 8.177, de 1° de margo de
1991, passa a vigorar com a seguinte redagao:

"Art 9° - A partir de fevereiro de 1991, incidirdo juros de mora
equivalentes a TRD sobre os débitos de qualquer natureza para
coma Fazenda Nacional, com a Seguridade Social, com o Fundo de
Participacéo PIS-PASEP, com o Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS e sobre os passivos de empresas concordatarias,
em faléncia e de instituicdes em regime de liquidagéo extrajudicial,
intervengdo e administracéo especial temporaria."

LEI DE INTRODUGAO AO CODIGO CIVIL BRASILEIRO
(Decreto-lei n° 4.657, de 4 de setembro de 1942)

Art. 2° N3o se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor
até que outra a modifique ou revogue.

Paragrafo 2° A lei nova, que estabeleca disposigdes gerais ou
especiais a par das ja existentes, ndo revoga nem modifica a lei
anterior.”

Interpretando-se os artigos 9° da Lei 8.177/91 e sua nova redagéo
dada pelo art. 30 da Lei 8.218 de 29 de agosto de 1991, a luz da lei de introdugéo ao
Cédigo Civil, constatamos que a modificagéo do texto legal para a cobranga da TRD,
como juros, somente surte efeito a partir de agosto de 1991, visto que a nova
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redacdo ndo modifica o texto do artigo durante o periodo de sua vigéncia, ou seja de
fevereiro a julho de 1991.

Considerando que o processo matriz através do qual se exigiu o
IRPJ se encontra findo administrativamente néo tendo o a contribuinte apresentado
recurso contra a decisdo de primeira instancia esta é definitiva nos termos do artigo
42 inciso | do Decreto n° 70.235/72, mantém-se por igual maneira e pelos motivos ali
demonstrados a exigéncia do IRPF incidente sobre o referido lucro na pessoa do
soécio conforme determina o artigo 9° do Decreto-lei n® 1648/78, artigo 7° inciso Il da
Lei n® 7.713/88.

Assim conhego o recurso como tempestivo, no mérito, voto para dar-
lhe provimento parcial para que néo seja exigida TRD no periodo de fevereiro a julho
de 1991.

Sala das Sessodes - DF, em 14 de margo de 2000.

IS ALVES
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