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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10783 .001265/98-23

Recurso n® 226169 Voluntario

Acordion® 3401-00.957 — 4* Cimara/ 1* Turma Ordindria
Sessio de 27 de agosto de 2010

Matéria PIS

Recorrente CVC - Comercial de Veiculos Capixaba Ltda.

Recorrida Fazenda Nacional

Assunto: Contribuigio para o PIS/Pasep
Periodo de Apuragfio: novembro/93 a outubro/95

Ementa: PIS. DECISAO JUDICIAL. A decisio do processo judicial deve
prevalecer sobre a administrativa, no devendo a autoridade administrativa
reforma-la .

Recurso nfo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Participafam da sessdo de julgamento os conselheiros: Dalton Cesar Cordeiro
de Miranda, Emanuel Carlos Dantas de Assis, Fernando Marques Cleto Duarte, Jean Cleuter
Sim&es Mendonga, Odassi Guerzoni Filho e Gilson Macedo Rosenburg Filho
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Relatorio

Em 26 2.1998, foi lavrado Auto de Infragfio contra a contribuinte CVC —
Comercial de Veiculos Capixaba LTDA. (CNPJ 30.570.022/0001-58) exigindo o recolhimento
de crédito tributario do PIS no valor de R$ 894 185,45 (atualizado até 30.1.1998) composto da
seguinte forma:

Contribuicio: R$ 565.792,24
Juros de mora: R$ 328 393,21

O lancamento tefere-se a fatos geradores ocorridos nos periodos de nov/93 a
out/95. De acordo com o Auto de Infracdio, foi constatada falta de recothimento da contribui¢do
para o PIS.

Em 3131998, a contribuinte apresentou impugnagio ao lancamento,
alegando, em sintese, que:

a) é nulo o auto de infragio, posto que, apesar de reconhecer que os valores
autuados estdo com a exigibilidade suspensa, por forga da Medida Cautelar proposta na 1* Vara
Federal/ES (processo n° 93-0004120-7), intima a contribuinte a “... recolher total ou
parcialmente o crédito langado, com os acréscimos legais cabiveis, sob pena de inscrigio na
divida ativa. .”;

b) pela descricdo dos fatos e enquadramento legal do auto, verifica-se 0 “ .
nio recolhimento da Contribuigio para a Seguridade Social — PIS, referente ao periodo de
nov./93 a out/95”. FEsses valores exigidos foram depositados judicialmente, sendo, portanto,
nulo o Auto de Infracgo;

¢) como n#o existe infragdo, pois a contribuigfo foi depositada judicialmente,
ndo ha que se falar em juros de mora.

Em sessdo de 8.10.2003, a 5* Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento do Rio de Taneiro acordou, por unanimidade de votos, julgar procedente em parte o
langamento. De acordo com o voto;

a) a autuacio é necessaria como forma de prevenir o crédito tributario contra
os efeitos da decadéncia. Enquanto perdurar a condigfo suspensiva da exigibilidade, a Fazenda
Nacional nio pode cobrar o crédito tributario, mas deve constitui-lo por meio do lancamento,
sem o acréscimo de multa;

b) as hipéteses de nulidade do Auto de Infragfio estdio elencadas no art. 59 do
Decreto n® 70.235/72, ¢ nenhuma delas ocorre na presente autuagéo,

¢) os juros de mora destinam-se¢ a indenizar 4 Fazenda Nacional em
decorréncia da impontualidade do sujeito passivo no adimplemenftp da obrigacfo tributaria,
devendo ser aplicados caso os depésitos judiciais nfo sejam feifgy/na data de vencimento do
tributo e no montante devido;
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d) a contribuinte recolheu o imposto com base na tese da “Semestralidade do
PIS”, ocorrendo meses em que efetuou declaragiio superior ou igual ao valor lancado no auto,
devendo, portanto, ser afastado o langamento de oficio nesses meses. Planilha da fl. 327 mostra
os valores mantidos.

Em 2582003, a contribuinte protocolou, tempestivamente, Recurso
Voluntario, no qual, em sintese:

a) a DCTF em que se baseiam supostas diferencas de tributo foi elaborada
com base nos Decretos-Lei considerados inconstitucionais pelas decisSes judiciais;

b) a decisdo recorrida estd ignorando completamente as decisSes proferidas
pelo Poder Judiciario, agindo como se nenhum depésito judicial houvesse sido efetuado, e nio
houvessem sido convertidos em renda da Unifo Federal. A prosperar o equivocado
entendimento, a Unifio Federal 14 receber duas vezes valores a titulo de PIS referente ao
periodo objeto da presente autuagio;

c) em relagdo aos valores mantidos, deve ser observada a tese da
“Semestralidade do PIS” acerca da correta interpretagiio da legislagdo aplicavel no petriodo (LC
n°® 7/70), que tem por base de célculo o faturamento do sexto més anterior ao fato gerador, sem
qualquer corre¢fio monetaria dessa base.

Em Resolu¢do n® 203.00.679, os membros da Terceira Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes resolveram, por unanimidade de votos, converter o julgamento do
recurso em diligéneia para esclarecer certos pontos do processo em relagio aos depdsitos
judiciais

Em Despacho Decisorioc SEORT n° 799/2007, é proposta a exclusio dos
deébitos do Auto de Infragfio do PAES — Parcclamento Especial. No tendo se manifestado a
contribuinte no prazo fixado, o processo foi encaminhado para a SEORT/DRE/VIT/ES, sendo
entdo sugerida remessa & ARF SERRA - ES para atualizar a fase do sistema PROFISC com
posterior encaminhamento ao SEFIS, para cumprir diligéncia da Resolugio n° 203.00.679.

Em Informacdio de Processo Fiscal, a Auditora Fiscal da Receita Federal
Ivanda Terezinha Baldon Flores informa, que:

- as competéncias dos depdsitos judiciais relativos ao PIS referem-se ao
periodo de out/93 a out/95;

- a importancia de R$ 446.693,51 dos depésitos judiciais, convertidos em
renda da Unido em 25.7.2001, ndo satisfaz integralmente a pendéncia tributéria da contribuinte.

Em 772008, a contribuinte se manifestou, tempestivamente, acerca do
conteudo da Informagio do Processo Fiscal, alegando que:

1gna, baseia-se
apoio no que
qualquer “saldo

a) o calculo apresentado pela DRF, que ora se comenta e ip
no suposto “saldo remanescente” do Auto de Infragfo estar correto. Poréiy
restou decidido em decisfo judicial transitada em julgado, nfo SX
1emanescente”;
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b) os depésitos judiciais eram superiores ao que era devido a tftulo de PIS no
periodo;

¢) uma vez afastados por inconstitucionalidade os Decretos-Leis que
alteraram a sistemética de cobranga e calculo de PIS, deve-se aplicar a da “Semestralidade do
PIS”, decorrente da Lei Complementar n® 70/91, sem a aplicagdo de correglio monetéaria.
Transcreve jurisprudéncia  dos Conselhos de Contribuintes quanto a aplicagio da
semestralidade.

E o relatdrio.

Voto

Conselheiro Fernando Marques Cleto Duarte, Relator

Conhego do recurso por ser tempestivo e cumptir os pressupostos de
admissibilidade.

Em suma foi lavrado Auto de Infragiio contra a contribuinte exigindo o
recolhimento de crédito tributario Nfo logrando éxito em sua impugnagio, a contribuinte
protocolou recurso voluntario, que teve seu julgamento convertido em diligéncia. A recorrente
fol intimada a se manifestar, ¢ alegou que néo existe saldo remanescente.

A recorrente logrou éxito em sua demanda judicial para recolher o PIS
segundo a Lei Complementar 7/70, alegando a inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°.
2 445/88 e 2.449/88, efetuando depositos judiciais dos valores devidos. Ao final da demanda
parte dos depdsitos judiciais foi convertida em renda da Unifio, e parte foi devolvida para a
autora, como conta na certiddo de f1. 113 destes autos.

Os depdsitos foram efetuados baseados nos Decretos-Leis n° 2.445/88 e
2.449/88, que foram considerados inconstitucionats, gerando portanto um valor residual para a
contribuinte. Nio cabe a instincia administrativa questionar decisOes judiciais transitadas em
julgado, e neste caso, a cobranga por parte da Receita Federal do Brasil de valores a maior do
que o convertido para a Unido significa contrariar decisfio judicial, ja que o excedente foi
restituido a contribuinte, como comprova o alvara de levantamento na f1. 114.

Neste tocante a stimula CARF n°. 1 diz o seguinte:

“Importa renuncia as instdncias administrativas a proposi¢do pelo sujeito
passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou
depois do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas apreciagdo, pelo orgdo de julgamento
administrativo, de matéria distinta da constante do processo judicial ”

Frente a todo o exposto, voto por nfio conhecer o Recurso Voluntario, tendo

el
Ferngrido Mar



