HIQISTER!D DA ECONOMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO
Processo n9 10783/002.329/89-59

MFCT
Sessdo de 08 de janeirg, 19 90 acorpAo Ne_103-09.972

Recurso n2 95.792 -~ IRPJ - EX: 1983
Recorrente: CLINICA DENTARIA SANTO ANTONIO LTDA

Recorrida : DRF em VITORIA -~ ES

IRPJ ~ ARBITRAMENTO DE LUCRO - FALTA DE ESCRITU
RACAQ - NAO APRESENTACAO DE DECLARACAO DE RENDI
MENTOS.

Subsistindo incSlumes o0s pressupostos do levan-
tamento em foco € de sge confirmar a decisio re-
corrida.

Recurso a gue se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
do recurso interposto por CLINICA DENTARIA SANTO ANTONIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar pro-
vimento ao recurso. '

Sala s SessGeb-DF.,em 08 de janeiro de 1990

DICLEH{DE A SUN

ANTONI( P'WNE‘él' RE OLIVEIRA~RELATOR DESIGNADO “AD HOC"

~NA FALTA DO PRESIDENTE
{RI, ART. 5¢ § ONICO)

VISTC EM ZAINITS) HOLARNDA] BRAGA ~PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAQ DE; NACTONAL

05 DEZ 1991
]
Participaram, ainda, do presente julgamento, os sequintes Conse
lheiros: AYRES DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRC (RELATOR}, FRANCISCO Xi
VIER DA SILVA GUIMARKES, BRAZ JANUARIO PINTO, LUIZ ALBERTO CAVA
CEIRA e ANTONIO DA SIIVA CABRAL (PRESIDENTE).

LY
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RECURSO: 95792
ACORDAO: 103-09.972
RECORRENTE: CLINICA DENTARIA SANTO ANTONIO LTDA.

RELATORTIO

Trata-se de recurso voluntario (fls. 132/133)
4 decisdo de primeira instancia do Sr. Delegado da Receita Federal
em Vitdéria - ES (fls. 127/130) dque, acatando as ponderagdes
contidas na informagao fiscal (fls. 123/126), houve por bem julgar
improcedente a impugnagao (fls. 62/63) oferecida pela contribuinte
a auto de infracdo (fls. 01) contra si lavrado, referente
arbitramento do lucro devido falta de escrituragdo contabil e
fiscal e consequente omissdo de declaragao de rendimentos,
exercicio de 1988, ano-base de 1987.

Em sua impugnacgidoc (fls. 62/63) a contribuinte
alegou que:

1) por negligéncia do contador, ndo teria
apresentado declaragdo de rendimentos na época prépria;

2) devido periodo de  transicgéo que
atravessaria o pais, com indmeras leis, decretos-leis, resolugdes
e carater transitério alterando a forma de recolhimento do imposto
de renda, teria deixado o contribuinte em situag¢do dificil, por
nido ter apresentado a declaragdo, dgque na época era mera
formalidade;

3} o DL 2337/87 e as Intrugdes Normativas que
o regulamentam, ndo faria mengdo a cbrigatoriedade de apresentagéao
de declaracdoc por parte das Sociedades Civis, o que teria levado
o contabilista a pensar que bastaria apresentar declaragao dos
sécios cotistas;

4) de acordo com o art.19 da lei ne® 7738/89,
a pessoa juridica poderia optar pelo pagamentc do imposto com base
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no lucro real, mesmo fora da época prépria, atualizando os valores
a serem recolhidos;

5) de acordo com a Jjurisprudéncia a
desclassificagao da escrita sé poderia ocorrer na impossibilidade
de apuragao do lucro real, baseado em elementos concretos, na
escrita da impugnante;

6) a empresa estaria enquadrada nesta
jurisprudéncia, pois estaria provado com documentagido habil e
idénea a efetiva entrada de dinheiro e os recolhimentos de imposto
de renda na fonte;

7) ndo poderia a empresa ser multada por
omissdo de receita com base no lucro presumido, pois o imposto
teria sido retido na fonte, conforme xerox de DARFS de
recolhimento, balango de abertura, balan¢o geral, didrio, razao
e conta de apuracao.

A informagdo fiscal (fls. 123,126) foi pela
manutengdo integral do auto de infragdo, por serem as alegagdes
da empresa insuficientes para afastar a presungido e, tambémn,
porque, embora tenha tido prazo e oportunidade suficiente para
reqularizar a sua situacdo perante a Fazenda Nacional, somente se
preocupou com isso apés o lancgamento de oficio.

A decisdo de primeira insténcia julgou
procedente a agao fiscal, consubstanciando-se na seguinte ementa,
verbis:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA.
Arbitramento de lucro decorrente da
inexisténcia de Livros PFiscais e
conseqiente falta de apresentacgio da
declaragdc de rendimentos. LANCAMENTO
PROCEDENTE . "

Inconformada, a contribuinte interpés recursoc
(fls. 132/133) , reportando-se as alegagdes contidas na
impugnagado.
Este, o relatorio
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vVoTO

CONSELHEIRO ANTONIO PASSOS DE OLIVEIRA, RELATOR DESIGNADO YAD
HOCY,

Como relator designado "ad hoc", passo a
proferir o voto do presente acdrddo , uma vez que O recurso €&
tempestivo e atende aos demais requisitos para o seu conhecimento.

A controvérsia travada nos autos diz respeito
a arbitramento de lucros processados pela fiscalizagio, por néo
manter, a empresa, escritura¢do regular.

Verifica-se no contrato social ser a
recorrente sociedade c¢ivil, constituida para exploragao de
servigos de profissao regulamentada, estando, por isso, obrigada
a apresentar declaragdaoc pelo lucro real, apurado em escrita
reqgular, revestida de todas as formalidaes legais.

Descumpridas as exigéncia, nao ha que se falar
em tributagdo com base no lucro real, ainda mais quando baseado
em legislagdo posterior ao exercicio examinado, como no caso da
Lei 7738/89.

Quanto a requisicgao de novo langamento fiscal,
vale ressaltar que, inexistindo o arbitramento condicional do
lucro, a regularizagdoc total ou parcial das irreqularidades na
escrituragdo, apodés lavrado o auto de infragdo, nao elide a
autuagdo. Nessa linha o entendimento da jurisprudéncia:

"Falta de escrituragido de 1livros
comerciais e fiscais - A auséncia da
escrituragio regular dos livros
comerciais e fiscais autoriza o
arbjitramento do lucro.®

(Ac. 1= CC 101.72.715/81 - 101.73.033/82

\:/fb
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- 101.72.967/82 - 101.72.973/82 -
101.72.981/82 - 101.73.330/82 e
105.0443/83).

Nao houve, aqui, a desclassificagdo da
escrita, mesmo porque, esta nédo existia. O arbitramento processado
pela fiscalizacdo baseou-se em elementos colhidos de terceiros e
reconhecidos pela recorrente como corretos.

Quando da realizagdo da fiscalizacdo a
recorrente sequer possuia o livro didrio (obrigatério), nao
restando assim, outra alternativa a fiscalizagdo, sendo arbitrar
o lucro com base em elementos conhecidos.

Portanto, o chamamento do julgado de fls. 133,
como paradigma, em nada favorece a empresa, visto que o mesmo &
inaplicdvel a espécie dos autos.

Do mesmo modo, as instrugdes, originadrias da
administragdo e contidas no plantdo fiscal - Perquntas e Respostas
(fls. 133), ndo guardam qualguer conctagdo com © caso em debate,
isto porque, ndo se trata de tributagido com base no lucro
presumido.

A vista do exposto e do mais que dos autos
consta, na qualidade de relator designado "ad hoc", e na
conformidade decidido na sesdo de julgamento, o voto é no sentido
de negar provimento ao recurso.

Brasilia (DF), 09 de jan o de 1.990

Conselheiroc Anton sgbs de Oliveira -
Relator desiganado "ad hoc"



	Page 1
	_0074900.PDF
	Page 1

	_0075100.PDF
	Page 1

	_0075300.PDF
	Page 1

	_0075500.PDF
	Page 1


