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Sessdo de_16 de marco 4419 383 ACORDAO nel03-13.629

Recurso n®: : 102.377 - IRPJ - EX: 1988

Recorrente: : ANTUNES & CIA. LTDA,.

Recorrida : : DRF EM VITORIA - ES
‘IRPJ = OMISSAO .DE RECEITAS - Nao
tendo o Contribuinte logrado com—
provar o Passivo _oculto e Omisso
de compras, mantem-se a infracao !
justificando a.presuncao de omis—
sac de receita, por falta de conta
bilizacado dos valores autuados.
Recurso ndo provido.

Vistos; relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por ANTUNES & CIA. LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camarado Primeiw
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do relatéric e voto gue passam
a integrar o presente julgado.

Sala das Sessaes; em 16 de margo de 1993

PRESIDENTE
- RELATORA
VISTO EM . ~ PROCURADOR DA FAZEN-
SESSAO DE: 4% Agp 1993 DA NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: Luiz Henrique Barros de Arruda, Victor Luis de .._Salles
Freire, Lina Maria Vieira Emerenciano (Suplente Convocadal), Paulo
Affonseca de Barros Faria Junior e Jodo Aprigio Bizerra (Suplente
Convocado). m
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RECURSO N®: : 102.377
ACORDAO N®: : 103-13.529
RECORRENTE: : ANTUNES & CIA. LTDA.

RELATORLO

ANTUNES & CIA. LTDA., pessoa juridica domicilia
da & Rua Comendador Ramos, n? 33, Municipio de Anchieta/ES, recor
re a este Conselho, da decisdo do Sr. Delegado da Receita Federal
em Vitoria/ES, que julgou parcialmente procedente a exigéncia fis
cal formalizada no Auto de Infracac de fls. 04/05, lavrado em fun
¢do das irregularidades apuradas no exercicio de 1988 - periodo—
base de 1987, sintetizadas na forma abaixo:

1 -~ Omissd@o de receita operacional, caracteriza
da por passivo oculto, devido a insuficiéncia de documentacdc que
consta da relacao de fornecedores; ndo comprovada em sua totalida
de, e a apuracdo de outros fornecedores que nac constavam na cita
da relacao, conforme Quadro Demonstrativo n¢ 0;; no valor de CZ$
212.911,46;

2 ~ Omissd@o de receita operacional, caracteriza
da por omisszd3o de compras, em virtude da diferenca entre o total
de compras registradas no balan¢e e o apurado no Livro de Regis—
tro de Entrada de Mercadorias/87, conforme Quadro Demonstrativo !
n? 02, no valor de CZ$ 619.7u6,63.

Tempestivamente, a empresa ingressou com a -_im-
sugnacdo de fls. 25/28, instruida com a documentacdo de fls.29/43,
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onde constata parcialmente o feito, acatando a parcela do passivo
oculto relativa a diferenca ndo comprovada do saldo da conta For-
necedores (CZ$ 49.396,14), bem como, parte do valor arrolado como
omissao de compras, pela apuracao da difereénca entre os totais de
compras apurados e declarados, no montante de CZ$ 209.953,80, ten
do recolhido o correspondente crédito tributdrio, conforme copia
do DARF de fls. 43; com relacao a parte nao conformada do Autoc de
Infragac, argumenta a impugnante gue:

a) as notas fiscais de emissdo das firmas Cas—
trol do Brasil Ltda. e Cassaro S/A, correspondentes as duplicatas
ndo constantes da relacdo de fornecedores, poréem quitadas no ano
seguinte, foram langadas a vista, em 31.12.87, conforme "xerox"ex
traida do Diario n® 03, fls. 328ce também pagas as duplicatas as
fls. 349 do citado livro (copias juntadas as fls. 40/42); . dessa
forma, nao houve omissao de receita; pagando o caixa por duas ve-
zes, podendo ser feito o estorno e corrigido sem qualquer prejui-
so para a Fazenda Nacional;

b) quanto ao Quadro Demonstrativo n? 02 (omis—
sao de compras), alega a impugnante que a NF n?® 065.936, de emis-
sao da Cia. Atlantic de Petroleo, no valor de CZ$ 211.600,00, se
acha registadas as fls. 44 do Livro de Entrada de Mercadoria n¢
02 em data de 27.08.87 (copia as fls. 31); e as de n9s 201.73%9 e
028.445, ambas no valor de CZ% 58.132,40, da mesma fornecedora,ti
veram as respectivas mercadorias devolvidas i Atlantic, a seu pe-~
dido, conforme termo de observacdo no verso das mesmas (a impug—
nante juntou copia da NP de Entrada n? 01%.127 - fls. 33 ~ refe—
rente ao cancelamento da NF n® 201.738); por fim, argumenta a au-~
tuada, nao existir a diferenca de compras no valor de CZ2§ .......
81.927,53, apontada no QD n? 02; pois a unica divergencia enconw—
trada se refere ao valor de CZ$ 209.953,80, correspondente 'a par-
cela conformada deste item da autuaca

imprensa Neclona)
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Encerra a impugnante, solicitando que, ndo acei
tos os argumentos ora esposados, seja baixado o processo em dili

b . » —~ - - ] s Iy
gencia, para realizac¢ao de pericia ou outras medidas cablvelis a
especie, e imprescindiveis 3 comprovacdo dos fatos.

Cumprindo ¢ disposto no artigo 19 do Decreto n®
70.235/72, a impugnacdo fol apreciada pelo autor do feito que,em
informacdo de fls. 45/46, sugeriu a retirada da base de cdlculo!
do lancamento, no item correspondente a omissdc de compras, «da
parcela de CZ$ 58.132,40, relativa & NF n? 201.739, de emissdo '
da Cia. Atlantic de Petrdleo (cuja devolugdo da mercadoria, res-
tou comprovada pela cdpia da NF de Entrada, juntada aos autos,as
fls. 33), bem como, a manutencdoc das deamis parcelas arroladas !
no Auto de Infracao.

A decis3o da autoridade julgadora de  primeira
instancia, proferida as fls. 60/67, manteve parcialmente a exi—
géncia, tendo acatado a justificativa da impugnante, devidamente
comprovada, quanto a omissdc de compras, no valor de CZ$ .......
58.132,40, sugerida pelo autuante, assim como, a parcela de CZ$
155.5565,74, relativa aos documentos de fls. 10, argumentando gque
a constatacdo de duplicatas ndo constantes da relacao de fornece
dores, porem quitadas no ano seguinte, £5 justifica a presuncdo’
de omissdo de receitas, quando nd3o ha qualquer contabilizacdodes

ses valores, tendo a empresa, no caso, comprovado as fls. 42, os
respectivos pagamentos; com relacdo as demais parcelas da autua—
cdo, manteve o julgador singular a exigéncia, com base nos seguin
tes fundamentos:

1 - duplicata de emissdo da firma Cassaro S/Ano
valor de CZ$ 7.95958, nao constante da relacdo de fornecedores (cd
pia as fls. 11); ndo foi comprovada a sua cohtabilizaqéo; presume
se gue o pagamento tenha sido feito com recursos mantidos a mar—
gem da escrita;
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2 -~ Omissao de compras:

a) NF n? 065.936, da Cia. Atlantic de Petrdleo,
no valor de CZ2% 211.600,50 a comprovacdo de registro se limitou ao
livro de Entrada de Mercadoria, o que ndo & suficiente para desca
racterizar a presungdo de omissao de receita, ainda mais quando '
se constata erro de soma (fls. 54%);

b) NF n® 028.u445, tambem da Atlantic, no valor
de CZ$ 58.532,40; ao contrario do que informou a impugnante, ndo
foi juntada prova da alegada devolugdo da mercadoria;

¢} de acordo com os cdlculos efetuados pelo au-
tuante, em sua informacgao de £Iss.45/46 ,baseados nos documentos '
de fls. 47/56, deve ser mantida a tributagdo a titulo de ~omissdo
de compras, sobre a gquantia de CZ$ $61.61%,23; ressalva a decisao,
que o total de compras declarado pela autuada, e de C2% .........
15.950.896,00 e nao o valor de CZ$ 16.243,855,05, como fez cons+—
tar de sua impugnacdo.

Cientificada da decisdo em 12.12.91, conforme
Aviso de Recebimento de fls. 68, a empresa interpds recurso vo~—
luntario dirigido a este Conselho, em 09.01.92, juntado ao proces
so as fls. 69/72, onde se limita a contestar o “considerando" con
tido na decisd3o, de que o total das.::compras declarado & de CzZ$
15.950.896,00 e nao CZ$ 16.243.955,05, como alegado pela ora Re—
corrente, incidindo a tributag¢ao sobre a diferenca entre os dois
valores supra grifados; argumento a Recorrente, que a diferenca '
que se pretende tributar, corresponde ao ICM, que entra na soma
do custo da compra e que levaria esta ao "totum" alegado, QO -~
cluindo que,mantida a decis3@o da autoridade julgadora monocratica,
haverd bi-tributagio, consrariando-se um dos principios basicos '
do direito tributario; dessa forma espera a reforma parcial da de
cisdo recorrida, para julgar totalmente procedente o presente Au-
to de Infracdo, bem: como, os lancamentos reflexos, cujas decisdes
de primeiro grau, acompanharam ¢ processo matriz,

f o relatdrio.
54/§£¢41“% ey (NN :
Impranas Nacional: i



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 10783/002.628/91-44 6.
ACORDAO N9 103-13.629

VOoTQo
Conselheira SONIA NACIMOVIC, Relatora

0 recurso foi apresentado com guarda do "~prazo
regulamentar.

Insurge-se a Recorrente contra o Auto de Infra-
¢do (fls. 03 a 09) que apurou:

- Omissdo de Receita Operacional, caracterizada
por passivo oculto;-devido a insuficiéncia de documenta¢do - gque-
consta da relacao de fornecedores, ndo totalmente comprovada, e a
apuracao de outros fornecedores que nio estavam englobados nesta'
mesma relacao;

- Omissdo de Receita Operacional ocasionada por
omissao de compras; em virtude da diferenca encontrada entre o]
total de compras registradas no Balango e o apurado no Livro :-de
Registro de Entrada de Mercadorias.

As-omissoes supra referidas significam :infra—
¢oes capituladas nos artigos 157 e pardgrafo 19, 180, 387.II « e
676 III do RIR/80 no total de CZ$ 832.658,09 (moeda da época).

0 débito primitivamente levantado foi reduzido:
por ter a Recorrente conséguido comprovar CZ$ 155.555,74 do Passi
vo Oculto, e CZ$ 58.132,40 relativos a cancelamento; alega ainda'
a Requerente ter pago, conforme DARF que anexou aocs autos CZ$....
209.953,80, que considera como Unico valor devido do crédito apu-
rado.

Quanto ao restante, embora tenha sido alegado '
que foram efetuados pagamentos em exercicos posteriores, ndo hou-
ve comprovagac da contabilizacdo de tais valores. Portanto a Deci
sdo mantém parte do primitivo débito fiscal sobr valor da base

mprensa Naclonal -



SEAVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N? 10783/002 . 828 /91"‘”‘"" 7-

ACORDAO N?Q 103-13.629

tributdvel assim reduzido para CZ$ 618.969,95, sendo que a Deci«—
sdo menciona que "a contribuinte informa ter recolhido parte - do
crédito tributario exigido atraves do DARF de fls. 43",

Verificando-se o levantamento dos quadros I v e
II feitos pelo autuante, onde estao descritos os valores que per-
mitiram o levantamento da Omissdo de Compras (fls. 12) com a nume
racao das notas fiscais ndo incluidas no Registro de Entrada de
Mercadorias, ha no entanto, um valop indicado como "diferenca de!

soma de CZ$ 81.927,53" que a Recorrente diz ndo existir.

A Recorrente alega que conforme comprova o .vas=
lor das entradas do livro do ICM e o total das compras soma a
12,257.858,44 (folhas 38):4,3.986.066,78 (fls. 35) perfazendo o
total.de CZ$ 16.243.955,05, e que a "diferenca" encontrada pela '
autuacao deu-se devido a ter declarado no formulario de Declara—
cao~de Rendimentos, no quadro II, o valor liquidc de ICMS a recu-
perar, conforme determina a legislacao.

- Considerando que a Recorrente ndo comprovou a
dequadamente suas alegac¢oes especialmente quanto ao valor do IGMS
a recuperar; a soma dos quadros nao totalizam o valor levantado '
pelo fiscal; e, ndo ha como se verificar a alegacdo relativa a"di
ferénca de soma de CZ$ 81.927.53";

-~ Considearndo que o processoc possue elementos'
necessarios a solucdo da lide;

- Considerandoc que a Recorrente, também ndo con
segulu comprovar nem explicar o correto valor do imposto a recupe
rar e que existem outros enganos e erros de soma tanto dos dados'
resumidos na Dec¢laracac de -Rendimentos de fl 14 a 21, como unos
documentos anexados:

~ MnyeneaNaclomt o
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- Considerando tudc mais que do processo cons
ta, Acolho o Recurso por ser tempestivo, e no mérito, NEGO-LHE px
vimento.

Brasilia (DF), em 16 de marco de 1993
\ JOlimene
SONIA NACINOVIC - RELATORA
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