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DECADENCIA - IRPJ - PREJUIZOS FISCAIS - GLOSA DE
DESPESAS - O direito de a Fazenda Publica constituir exigéncias
tributarias relativas ao imposto de renda das pessoas juridicas,
extingue-se apds cinco anos da ocorréncia do fato gerador, de acordo
com o paragrafo 4° do artigo 150 do CTN. A glosa de despesas,
ainda que implique apenas em redugdo de prejuizos fiscais, por
comportar juizo de dedutibilidade, ndo provada a existéncia de fraude
ou simulagio, estqd impedida peio decurso do prazo decadencial
referido.

IRPJ - LUCRO INFLACIONARIO DO PERIODO-BASE -
DIFERIMENTO - Cabivel o langamento de oficio realizado para
recompor o lucro inflacionario do periodo-base que havia sido diferido
em valor superior aquele admitido pela legislagdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

voluntario interposto por BUAIZ IMPORTAGAQ E EXPORTACAO LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia para
restabelecer ¢ prejuizo fiscal glosado relativo aos meses de janeiro e fevereiro de
1993. No meérito, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

J LOVIS
ESIDENTE
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FORMALIZADO EM:  14SET 2008
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO

LEMOS DINIZ, NATANAEL MARTINS, EDWAL GONCALVES DOS SANTOS,
FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, LUIZ MARTINS VALERO e CARLOS

ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recorrente @ BUAIZ IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA

RELATORIO

BUAIZ IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., ja qualificada
nestes autos, recorre a este Colegiado, através da peticdo de fls. 103/130, da decisdo
da lavra do chefe da DIRCO da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Rio
de Janeiro - RJ, que julgou procedente o crédito tributario consubstanciado no Autos
de Infracdo de IRPJ, fls. 54.

A exigéncia fiscal refere-se ao ano-calendario de 1993, tendo sido
constituida em razdo do diferimento do lucro inflacionario do periodo-base em valor
superior ao estabelecido pela legislagao.

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia,
conforme impugnacéo de fls. 01/05.

A autoridade julgadora de primeira instancia decidiu pela
manutengdo do langamento, nos termos da sentenga n® 161, de 08/02/01 (fis.
95/100), cuja ementa tem a seguinte redagao:

“IRPJ
Ano-calendéario: 1993

LUCRO INFLACIONARIO DO PERIODO-BASE.
EXCLUSAO SUPERIOR NA APURAGAO DO LUCRO
REAL. LEGISLAGAO VIGENTE. COMPROVAGAO. Deve-
se manter o auto de infrag8o, quando comprovado que a
interessada, na apuragdo do lucro real, excluiu o lucro
inflacionério do periodo-base acima do estabelecido pela
legislagéo vigente, reduzindo indevidamente o lucro real.
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PREJUIZO FISCAL — COMPENSACAO INDEVIDA - Se,
em decorréncia da glosa de exclus8o do lucro lfiquido, o
prejuizo fiscal declarado se transformou em lucro real,
descabe, evidentemente, falar em compensacdo de
prejuizos nos meses e/ou exercicios subsequentes.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Ciente da decisd8o monocratica em 28/02/01 (AR fls. 102), a
contribuinte interpds tempestivo recurso voluntario em 30/03/01, protocolo as fls. 103,

onde apresenta, em sintese, 0s seguintes argumentos:

a)

b)

d)

que o suposto direito da Fazenda em constituir o crédito
tributario referente ao IRPJ em 20/02/98, relativamente ao més
de janeiro/93, ja havia decaido, isto &, o periodo compreendido
n&o poderia ser objeto de autuagao por parte do Fisco;

que a autuagdo foi fundamentada a partir da premissa de que
néao foi incluido no calculo do lucro inflacionario a ser diferido a
totalidade das variagbes monetérias passivas informadas na
declaragio de rendimentos, de modo que, por conta desse fato,
ndo haveria qualquer montante a ser diferido a titulo de lucro
inflacionario;

que os valores informados a titulo de variagdes monetérias
passivas se referiam, na verdade, & atualizacdo da divida
gerada em fungdo do ndo pagamento da COFINS que,
naqueles periodos-base estava sendo discutida em juizo e, em
razdo disso, encontrava-se com a exigibilidade suspensa, por
ter sido objeto de depdsito judicial;

que o preenchimento da linha 37, quadro 04, anexo |, da
declaragdo de rendimentos, foi feito de forma equivocada,
razdo pela qual requereu a retificagdo da mesma;

que as contrapartidas em resultado dos valores
correspondentes as atualizagbes da divida da COFINS foram
adicionadas a apuragfo do Lucro Real na linha 13 do anexo 2
da declaragdo de rendimentos, especificamente no campo de
provisdes indedutiveis;

que informou em sua declaragédo de rendimentos que, além das
atualizagbes da provisdo em tela, para efeitc do calculo do lucro
inflacionario, ndo foram incluidas as variagdes monetérias
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ativas correspondentes as atualizagdes dos depésitos judiciais
efetuados a titulo da referida contribuigéo;

que o ceme de toda a questdo gira em torno de duas questdes:
l) se as atualizagdes da COFINS discutida judicialmente devem
ser consideradas variagées monetarias, para fins de calculo do
lucro inflacionario, ou simples provisbes? Se a resposta for no
sentido de que é variagdo monetaria, entdo a autuagéo devera
ser julgada procedente. Por outro lado, se forem consideradas
provisoes, entao a postura da recorrente estara correta, entdo o
lucro inflacionario diferido ndo deveria ter sido reduzido pelos
aludidos valores. Il) Em sendo consideradas provisdes, o fato
de haver sido informado equivocadamente na declaragdo de
rendimentos como sendo variagdes monetarias devera ser
considerado um erro de fato, ou um erro de direito como quer o
Delegado de Julgamento?

As fls. 244, o despacho da DRF em Vitoia - ES, com
encaminhamentc do recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos

pressupostos para a admissibilidade e seguimento do mesmo.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro PAULO ROBERTO CORTEZ, Relator.
O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Como visto do relatério, a matéria posta em discussdo na presente
instancia trata da tributag@o a menor do lucro inflacionario.

Inicialmente, cabe a apreciacdo da preliminar de decadéncia. A
lavratura do auto de infragdo deu-se em 05/03/98, com ciéncia a contribuinte em
26/03/98 (AR fls. 64), tendo abrangido o ano-calendério de 1993.

Deve-se ressaltar que a autuagao resultou na redugéo de prejuizo
fiscal nos meses de janeiroc a maic de 1993, tendo gerado crédito tributario a partir do

més de junho.

Assim, questiona-se a legalidade do langamentoc em relagdo aos
meses de janeiro e fevereiro de 1893, tendo em vista o prazo decadencial.

Scbre a matéria cabe citar o brilhante voto proferido pelo i
Conselheiro Luiz Martins Valero no Acérdao n® 107-06.601, de 14/09/00, verbis:

*Inumeros julgados desse Conselho vem acolhendo a tese de que o
Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas — IRPJ, a partir da
edigdo do Decreto-Lei n° 1.967/82, por ter 0 seu pagamento a partir de
entdo sido desvinculado da entrega da declaracdo de rendimentos,
dispensado o prévio exame da autonidade administrativa, se submete ao
fangamento por homologagéao.

Né&o bastasse isso, 0 art. 38 da Lei n® 8.383, de 30/12/91, veio sepultar
de vez os argumentos daqueles que resistiam em reconhecer no IRPJ a
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modalidade de langamento prevista no ant. 150 do Cddigo Tributano
Nacional - CTN, ao dispor:

"Art. 38. A partir do més de janeiro de 1992, o0 imposto
de renda das pessoas juridicas serd devido
mensalmente, 8 medida em que os lucros forem
auferidos.”

§ 1°. Para efsito do disposto neste artigo, as pessoas
juridicas deverdo apurar, mensalmente, a base de
célculo do imposto e o imposto devido.

()

§ 6° - O saldo do imposto devido em cada més seré
pago até o ultimo dia atil do més subseqtiente.

§ 7°- O prejuizo apurado na demonstracdo do lucro
real em um més podera ser compensado com © lucro
real dos meses subseqientes.

N8&o resta duvida entdo de que, a partir dos fatos geradores ocormridos no
ano-calendanio de 1992, o Fisco dispbe do prazo de 5 anos deles
contados para homologar cada perfodo de apurag8o, ainda que dessa
apuragdo tenha resultado imposto “zero” ou base de célculo negativa
(prejulzo).

Esse entendimento encontra apoio no Acérdéo 101-92.642, publicado
no D.O.U de 30.06.2000, em que foi relator o consetheiro Raul Pimentel,
cuja Ementa tem a sequinte redacéo:

DECADENCIA Tratando-se de langamento por
homologagdo (art. 150 do CTN), o prazo para a
Fazenda Publica constituir o crédito tributario decai em
& (cinco) anos contados da data do fato gerador. A
auséncia de recolhimento da prestacdo devida né&o
altera a natureza do lan¢amento, j& que o que se
homologa é a atividade exercida pelo sujeito passivo.
Por unanimidade de votos, declarar o langamento
decadente.

No caso presente, o auto de infragdo foi lavrado em 04/12/97; portanto,
em principio, o dltimo periodo passivel de ser alcangado por esse
langamento de oficio seria o perfodo-base encerrado em 31/12/1992.

No ano-calendéno de 1992, por disposic8o da Portaria MEFP 441/92, foi
facultado as pessoas jurfdicas sujeitas & apura¢do do lucro real a
substituicdo da consolidagdo de resultados mensais por consolidagbes
semestrais. Essa opgdo foi abragada pela recomente, havendo,
portanto, duas apura¢Bes semestrais - uma em 30/06/1992 e outra em
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31/12/1992. Assim, por forga da diretnz acima referida, o auto de
infrag8o lavrado em 04/12/1997 poderia alcangar os fatos consolidados
no balango encerrado em 31/12/1992.

Todavia, no caso vertente, a discussdo, que & primeira vista aparenta
estar relacionada a prazo decadencial, na realidade, vincula-se a uma
questao temporal originéaria de fatos que nascem ou se formam em um
exercicio e repercutern em vérios exercicios subsequentes.

Com efeito, n&o hé no auto de infrag&o lavrado em 04/12/97 exigéncia
tnbutaria, proprniamente dita, que se refira a fatos geradores ocomidos
antes de dezembro de 1992: ha, sim, fatos e atos contabeis ocomidos
(=formados) a partir do ano de 1990, com repercussédo fiscal gravada
em anos posteriores, ndo atingidos pela decadéncia. A controvérsia
vinculada a compensagdo de prejulzos, como se verd mais adiante,
tipifica bern essa situagéo.

Assim, o tema posto em julgamento, em sede de preliminar, se resume
as seguintes indagagdes:

1) Pode o fisco recalcular o resultado da Comregéo
Monetana Complementar relativa a diferenga
IPC/BTNF (Lei n°® 8.200/81 e Decreto n® 332/91)
efeluada no ano de 1991, mas referida ao ano de
1990, encontrando saldo devedor menor que
aquele apurado pela empresa e deduzido na
apuracdo do lucro real dos anos-calenddrio de
1993 e 1994 ?;

2) Pode o fisco recalcular o lucro inflacionério diferido
a partir do ano de 1991, em virtude de erros e
omissfes cometidas pelo contribuinte, consistentes
em ndo ajustar o saldo credor da corre¢do
monetaria do balango pelo resultado das variagbes
monetérias, para, a partir dos novos valorss,
recompor o lucro real a partir do ano de 1991,
adicionando o deduzido a maior?

3) Pode o fisco, encontrando emo no calculo das
variagbes monetdnias passivas da conta Provisdo
de IR sobre lucro inflacionério, recompor o lucro
real dos anos-calenddric de 1991 e 1992,
considerando o0s valores vinculados a lais
vanagdes como despesas indedutiveis?

4) Pode o fisco, ao verificar que a empresa contabiliza
variagles monetérias passivas em coritas de
despesas que n&o identificam a natlireza do
encargo, considerar esses valores no recalculo do
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lucro inflacionario dos anos-calendario de 1991 e
19927

5) Pode o fisco recalcular o saldo de lucro
inflacionéno a realizar a partir de 1991, em virtude
das ocoméncias relativas &as questdes 2 a 4
anteriores, mantendo os valores nominais realizado
pelo contnbuinte (maiores que o minimo exigido)?

6) Pode o fisco considerar indedutiveis as despesas
de representacdo social e as provisbes langadas
pela empresa nos anos de 1991 e 1992, com o
consseqlente ajuste do lucro real,?

7) Pode o fisco glosar e ativar dispéndios efetuados
em 1992 em bens do permanente, recompondo 0
lucro real pela adig8o da glosa e pelo cémputo da
comregdo moneténa do balango desse ano?

E preciso, como ponto de partida para resposta dessas indagagles,
registrar o seguinte aforismo: o tempo n#o pode transformar em
verdadeiro o que n&o era real, nem tampouco desfazer o que
consolidou.

Feito esse registro prévio, algumas premissas precisam ser
estabelecidas.

Como ja acenado, em todas as hipéteses acima consideradas ha um
elemento uniforme, qual seja, tem-se um fato preténito que se integra
aos resultados apurados nos exercicios seguintes. Vale dizer, a
repercussio atual tem origem e representa a conlinuagcdo dos fatos
verificados no passado. Portanto, tais fatos devem ser examinados sob
duas perspectivas: no passado, no tocante & formacgdo; no futuro, no
que tange as repercussdes ficais decorrentes da efetiva apropria¢ao.

O trabalho fiscal, nesses casos, pode examinar a formag&o pretérita do
fato, mas ndo deve extrair e atribuir repercusséo fiscal aos exercicios j& ~
protegidos pela decadéncia. O possivel ajuste na formag&o desse fafo,
neste contexto, deve reperculir no exercicio subsegqilente, vale dizer, no
momento da sua efetiva apropriagéo. Ha, assim, um perfeito equilibrio,
pois 0 langamento de oficio ndo invade exercicio ja atingido pela
preclusdo administrativa, como também o fato ndo repercute no futuro
com uma formacgéao distorcida.

Ndo pode o Fisco, assim, glosar despesas langadas em perfodos jé
atingidos pela decadéncia, pois esse fato (despesa) teve sua
repercussdo esfratificada naquele perfodo. Pelo mesmo motivo, ndo
pode haver glosas das despesas das variagbes monetérias langadas a
maior naquele exercicio.”
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Isto posto, conclui-se que o Fisco ndo poderia ajustar os valores
relativos ao prejuizo real da empresa nos meses de janeiro € fevereiro de 1993, por
motivo de ja ter transcorrido o prazo decadencial.

Quanto ao mérito, entendo que a decisdo de primeira instancia foi
proferida de acordo com a legislagéo de regéncia, devidamente aplicavel ao caso em
questdo, cujos fundamentos ndo merecem reparos.

Com efeito, o julgador monocratico manteve a exigéncia,
fundamentando a decisédo sob os seguintes argumentos:

*A alegagdo da interessada de que os valores relativos a
variagdo monetdria dos depésitos judiciais da Cofins, a
qual fora declarada constitucional pelo STF, em dez/1993,
deixaram de compor, nos meses anteriores, a linha 37, do
quadro 4, do anexo 1 (vanagdes monetarias ativas), data
venia, ndo justifica as diferengas apuradas, pois, mesmo
que os valores elencados na pega impugnatéria (fl. 03), a
titulo de vanagdo monetaria de depdsitos judiciais, fossemn
adicionados as linhas 37, quadro 04, do anexo 1, nos
meses de janeiro a novembro de 1893, como pleiteia a
intoressada, ainda assim, continuariam  existindo
diferengas, em relagdo aos valores declarados na linha 2,
do quadro 06, do anexo 4.

()

Ademais, a interessada ndo comprova com documentagédo
habil, quais os montantes de variagbes monetérias ativas e
passivas, de receitas e de despesas financeiras (linhas 33,
34, 37 e 38, quadro 4, anexo 1) senam, efetivamente, os
corretos. Como efeito, faz alus8o apenas e, tdo somente,
a&s supostas difserengas verificadas, sem, entretanto,
elaborar demonstrativos embasados em documentagéo
habil, que pudessemn comprovar, inequivocamente, 0s
valores que deveriam constar nas linhas 33, 34, 37 q 38,
janeiro a dezembro de 1993, da declaracgo® de
rendimentos.
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Do mesmo modo, também carece de comprovagdo
documental a alegagdo da interessada, de que as
variagbes monetarias do passivo, provisionadas a titulo de
Cofins a pagar - processo n° 92.1571-9, foram
indevidamente langadas mensalmente & conta de despesa
variagdo monetaria, ja que a contribuigdo havia sido paga
em julzo.

Deve-se esclarecer, ainda, que ndo cabe a retificagdo da
declaragdo de rendimentos pretendida pela interessada,
tendo em vista que tal pedido, ndo esta fundado em meros
erros de fato ocorridos no preenchimento da declaragéo de
rendimentos, mas sim em questbes de direito, as quais s6
foram langadas pela interessada, apés o inicio do processo
de lancamento de oficio. N&o consta no sistema da
Receita Federal, até 12/12/2000 (fls. 93), entrega de
declaragéo retificadora do ano-calendario de 1993.”

Nao procedem os argumentos da recorrente no sentido de que a
atualizagéo da divida da COFINS discutida judicialmente, ndo se trata de variagéo
monetaria e, portanto, nao deveria compor o calculo do lucro inflacionario.

Nos termos do art. 21 da Lei n® 7.799/89, o lucro inflacionario
passivel de diferimento & o saldo credor da conta de corregdo monetéria de balango,
ajustado pela diferenga positiva entre a soma das despesas financeiras com as
variagdes monetarias passivas e a soma das receitas financeiras com as variagdes
monetarias ativas.

Na apuragado do resultado acima mencionado, devem ser incluidos

todos os valores referentes as atualizagBes, tanto do ativo, quanto do passivo,
devendo-se ressaltar que a atualizagio da divida relativa a COFINS, questionada em

F

juizo, também deve ser considerada nesse calculo.
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Pelo exposto, voto no sentido de acolher a preliminar de
decadéncia para excluir da exigéncia a redu¢do do prejuizo fiscal relativo aos meses
de janeiro e fevereiro de 1993 e, quanto ao mérito, negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de agosto de 2001.
[

5
PAULOR TO CORTEZ
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