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Recurso n®: 102,089 - IRPJ - EX: DE 1987
Recorrsnts: EMBRASCO - EMPRESA BRASILEIRA DE COMMODITIES LTDA.

Recorrida = DRF EM VITORIA - ES

IRPJ - Retencao de Imposto de Fonte-Falta - de
Comprovacgao dos Recolhimentos-Glosa do crédito
Tributario - Exercicio de 1987

"Nac tendo a parte contribuinte, embora devida-
mente notificada, 2 nem no curso do processado
Justificado seu suposto crédito a titulo de fon
te contra o imposto apurado em declaragao, e
nem apresentado motivo legal valido para a eli-
dir a comprovagao que se impunha, € de se admi
tir a pertinente glosa."

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e diécutidos 0s presentes autos de
recurso interposto por EMBRASCO - EMPRESA BRASILEIBA DE COMMODITIES
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provi-
mento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a inte

grar o presente Jjulgado.

Sala das Sessoes (DF), 25 de janeiro de 1993

~ PRESIDENTE

~ RELATOR
VISTO EM ~ PROCURADOR
SESSAO DE: 1 7JUN 1993 - DA FAZENDA
v.v. v NACTQNA

DAMEFP/DF- SECOB N% 084/90




Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheil
ros: Luiz Henrique Barros de Arrudg, Victor Luis de Salles Freire,
Maria de Fatima Pessoa de Mello Cartaxo, Sonia Nacinovic, Paulo
Affonseca de Barros Faria Junior e José do Egypto Vieira Soares (Su

plente}.
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SERVICO PUSLICO FEDERAL

PROCESSO N? 10783/002.654/91-54

RECURSO N®: 102.089

ACORDAO N?: 103_13,424

RECORRENTE: EMBRASCO - EMPRESA BRASILEIRA DE COMMODITIES LTDA.

RELATORIO

 Recorre Embrasco - Empresa Brasileira deCommodities
Ltda, jai qualificada nos autos, da decisao contra ela: "proferida pe
lo Sr. Delegado da Receita Federal em Vitoria- ES, que considerou

procedente o Auto de infragao de fls. O1.
A exigencia tributaria foi constituida face a glosa
do valor declarado o titulo de IR/Fonte, em virtude do nao atendi-
" mento a intimacado para comprova-lo, remanesceui:na tributar o impos

to declarado, com base no lucro real apurado pela empresa noexerci

clo de 1987, ano-base 1986.

Fol enquadrado legalmente nos arts, 514; 586; 644;66267,
IT ¢ 678, II, do RIR/80; art. 7¢, do DL 2072/83; IN SRF 006/84 e
17/85.

Intimada do langamento, ¢ autuada, - tempestivamente,

apresenta a sua defesa a fls. 66, aduzirndo:

- gue nao se pode desejar estar restrita a com
provagao do efetivo pagamento, mediante reten
géo, a uma SO declaragéo, mas caba a considera
géo relativamente as duas declaragées que . a0

OAMEFP/DF - SECOD N? 0€5/%0 W N
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Fisco foram apresentados;

- que a comp?ovagéo do recolhimento ao Erérig
e encargo do estabelecimento que efetua a re-
tencao;

......

- que a simples realizagéogruzamenpo entre as
declaragoes do ora defendente e das instituic=
goes.

Apcontados como ©S responséveis pelas retengées tra
ria a verdade e nao estaria a gerar encargo para o contribuinte;

- que os documentos que instruiram os registros con
tabeis e fiscais da empresa estao retidos na Secretaria do Estado
da Fazenda, face haver solicitado baixa em suas inscrigoes € nao

haver obtido a devolugao ou acesso a0S mMeSmos.

Instado a falar, o autuante sugere a manutengao do
Auto de Infragdo as fls. 77. |
0 julgador de 1% Insténcia prolata a sua decisao as

fls. 80, assim ementadsa:

" Imposto sobre a Renda-Pessoa Juridica Langa
mento atraves do Auto de Infragao em consequég
cia da glosa dos valores referentes ao Imposto
Retido na Fonte.

Langamento procedente",

Inconformado, a autuada, in opportuno temprol, in-

terpos recurso a este Colegiado, aduzimdo * in verbis:

1. - A razao do nao acolhimento da defesa, quando

impugnado o lang¢gamento decorrente da glosa de valores de Impos-—

/\
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to de Renda Retido por instituigoes financeiras, quando de opera-
goes de aplicagéés noe regulsar mercado de titulos, vem de uma pos
tuéa antiga, hoje superada pela ﬁreviséo da Constituigao Faderal,
de caber ao contribuinte o onus de fazer prova relativamente a fa

tos de responsabilidade de outrem;

2. - Com efeito, ocorridsa a retengao do tributo, e
assim declarado pelsa instituigéo finénceira, ao contribuinte somen
te caberia fazer mengac a tal evento, e a fiscalizagao - a contar
déste instante - devia, face a substituicgao de sncargo operada li-
citamente, buscar Jjunto équele Je efetivou a retencao o comprovan

te do recolhimento ao Erario;

3. - Trata-se, entretanto, de sutuagao reflexa, de
correntzs de glosa de valor que, alterando a exigéncia do Imposto

de Renda, ira modificar o "quantum" do PIS;

4., - Assim, nesta oportunidade, o recursoc visa evi
tar a preclusio, com conssquente convalidagao da autuagdo e consoli
dagdao d= debito, porém as razdes de defesa do contribuinte ja cong

tam do processo originario, este sob n® 10783-002.654/91~54;

5. - Pade-se, portanteo, apensamenio deste recurso
ao manifestado, tambem, no processo dito principal, de modo a que

uma mesma decisao alcance, harmonicamente, as autuacées conexas;

Ante o que ficou exposto, postula o conhscimento
apreclagac deste recurso, concomitantemente com o do processo a
lhe da causa como decorréncia da imposigac tributaria outra, -

ser de direito = fazer.

E o relatorio.
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voro
Conselheire VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, Relator

O recurso & tempestivo £ assim dele se toma o devi

do conhecimento,

No pano de fundo da discussao, restrita a perlenga
a glosa de valor declarado a titulo de IRFONTE supostamente supor
tado\pela falta de atendimento a notificagao para Sua COMProvagao,
observa este Relator que a decisao monocratica de fls.80/82 bem
apgeciou a lide quando, repelindo todos os argumentosdefensérios,

entendeu de confirma? o cradito tributario vestibular,

Em seu apelo a parte recorrente insiste em arguir
que cabe a instituigidoc financeira, e nio a ela, a prova do tributo
de fonte recolhido, matéria que nao encontra guarida a luz dasdis
posigoes dos artiéos 641 e 642 do RIR/B0. De resto observa-se nos
autos que, superadoc © suposto obstaculo para a apresentagép das in
formagoes -~ retengao dos seus livros s documentos na repartigdo es
tadual - jé que a esta matéria a parte recursante nao se voltouenm
seu apslo, a verdade & que nenhum esforgo fez para procurar com-
provaf o recolhimento dos valores que deduziu contra seu lucro tri
butdvel. Ao contrario. deflue dos sutos um inteiro descaso na Jus
tificagao .de seu suposto crédito tributario perante o Fisco Fede
ral, de= tal sorte que o recurso naoc merece prosperar e fica dang

gado.

~

Brasilia {(DF), 25 de janeiro de 1993
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Vi LU A FREIRE - RELATOR
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