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IRPF - RENDIMENTOS OMITIDOS - Mantém-se a ftributagdo sobre
rendimentos omitidos, corretamente apurados através de procedimento
fiscal legitimo, se embasado em provas oferecidas pelo préprio contribuinte.

OMISSAQ POR ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Constitui
variagao patrimonial incomprovada, e, como tal, tributada mensalmente, o
valor correspondente aos recursos aplicados pelo contribuinte, sem
respaldo em rendimentos tributaveis, isentos/ndo tributaveis ou tributados
exclusivamente na fonte, a disposicdo do contribuinte dentro do periodo
mensal de apuragio.

MULTA PELA ENTREGA EXTEMPORANEA DA DECLARACAO DE
AJUSTE ANUAL - Na hipétese de langamento de oficio, ha que se afastar,
por indevida, a exigéncia da multa de 1% (um por cento) cobrada pelo
atraso (ou falta) na entrega da declaragdo se langada concomitante e sobre
a mesma base de calculo da multa de oficio.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

KLEBER CHIEPPE CARREIRA DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeirb Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para; | -

admitir a dedugdo com dependente; Il - excluir o acréscimo patrimonial a descoberto

referente a nov/23; e Il - excluir a multa por atraso da entrega da declaragio exigida com a

mesma base de célculo da muita de oficio, nos termos do relatério e voto gue passam a

integrar o presente julgado. g o=



V33 MINISTERIO DA FAZENDA
%oy, PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processon®. 10783.003005/95-31
Acoérddo n°. : 104-17.576

J%%Jfb ;
LEI RIA SCHERRER LEITAQO

PRESIDENTE

E%Mo

RELATOR

FORMALIZADO EM: 15 SET 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN,
MARIA CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, JOAO LUIS DE SOQUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA
ESTOL.
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Recorrente : KLEBER CHIEPPE CARREIRA DA SILVA

RELATORIO

O contribuinte KLEBER CHIEPPE CARREIRA DA SILVA, CPF n° 8258.167-
15, domiciliado na jurisdigdo da Delegacia da Receita Federal de Vitéria/ES, inconformado
com a decisdo de fls. 102/115, proferida pelo Delegado titular da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento no RIO DE JANEIRO (RJ) que julgou improcedente, em parte, a
Agao Fiscal consubstanciada no Auto de Infragdo de fls. 01/13, recorre a este Primeiro

Conselho de Contribuintes, pleiteando a sua reforma nos termos do recurso voluntario de
fls. 122.

A exigéncia fiscal teve origem com a lavratura de auto de Infragdo, onde
exigiu-se do contribuinte acima identificado a quantia de 45.344,72 UFIR, a titulo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescido da multa de oficio de 75% (38.296,77 UFIR),
multa por atraso na entrega de declarag3o (8.347,02 UFIR), além dos juros moratdrios
(45.399,11 UFIR), apurado em razdo da constatagcdo de (1) omissdo de rendimentos
recebidos de pessoa juridica e pessoas fisicas; (2) omissdo de rendimentos por acréscimo
patrimonial a descoberto, apurado nos meses de margo/90, margo/91, maio/91,
novembro/91 e novembro/93; bem como, a entrega, em atraso, das declaragles ajuste

anual relativas aos exercicios de 1992 e 1994@\
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As fls. 94/96 insurgiu-se o contribuinte contra a exigéncia fiscal,

apresentando a pega impugnatdria, onde alega, em sintese, que:

- os rendimentos tributados nos itens 1 e 2, relativos a omissdo de
rendimentos do trabalho, correspondem aos rendimentos auferidos no ano-base e ndo ao

més de dezembro, conforme constou no auto de infragéo;

- o auto de infrago exige o pagamento pelo valor da renda declarada e pelo
aumento patrimonial, este Gltimo ocorrido com parte dos rendimentos recebidos do trabalho,
tornando o langamento em duplicidade;

- na apuragdo do acréscimo patrimonial ndo foi levado em consideragdo os

valores dos rendimentos declarados;
- a atualizagdo monetaria foi efetuada com base na TRD;
- é exagerada a aplicagdo da multa de 100% (cem por cento).

No julgamento de 1° instancia, a autoridade julgadora defere parcialmente o
pleito do contribuinte, canceiando parte do langamento, conforme ementa do decisoério, a

seguir transcrita:

“IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF

Data do fato gerador: 31/03/1990, 31/03/1991, 30/05/1991, 31/12/1991,
31/12/1992, 30/11/1993, 31/12/1993.

Ementa; ACRESCIMO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO - Sujeita-se a
tributacdo do imposto de renda, o acréscimo patrimonial ndo justificado por

4
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rendimentos tributaveis na declaragio, por rendimentos n&o tributaveis, por
rendimentos sujeitos a tributacdo exclusiva, por dividas e &nus reais de
origem comprovada.

RENDIMENTOS SUJEITOS A TABELA PROGRESSIVA ANUAL - IN
46/1997 - Excetuando as hipbteses de ganhos de capital e ganhos no
mercado de renda variavel, os demais rendimentos tributados mensalmente
no auto de infragdo, recebidos até 31 de dezembro de 1996, quando nao
informados na declaracdo de rendimentos, serdo computados na
determinagdo da base de célculo anual do tributo. Incidéncia da alinea "a”
do inciso | do artigo 1° da Instrugdo Normativa n°® 46, de 13 de maio de
1997.

RETROATIVIDADE BENIGNA - REDUGAO DA MULTA DE OFICIO - A lei
nova aplica-se a ato ou fato ndo definitivamente julgados, quando lhes
comine penalidade menos severas que as previstas na lei vigente ao tempo
de sua pratica. Incidéncia do artigo 44 da Lei n°® 9.430/1996, por for¢a do
disposto no artigo 106, inciso |l, letra ¢, do CTN e no ADN/SRF/ COSIT
01/1997.

TRD. EXCLUSAQ. JUROS DE MORA - Na cobranga dos juros de mora
excluem-se os encargos da TRD no periodo compreendido entre 4 de
fevereiro a 29 de julho de 1991. Incidéncia do art. 3° e paragrafo unico do
Decreto n® 2.194/1997, c/c o artigo 1° da IN 32/1997.

MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO - A entrega
extemporanea da declaragdo de rendimentos sujeita o contribuinte ao
pagamento da multa de 1% (um por cento) sobre o imposto devido.
Incidéncia do art. 27 da Lei 9.532/1997 e do paragrafo Unico do artigo 16 da
Lei n° 9.718/1998, limitando o valor da multa a 20% (vinte por cento) do
imposto devido. Retroatividade benigna da penalidade, por for¢ga do
disposto no CTN, art. 106, 1, letra c.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE®

Inconformado o contribuinte com a decisdo proferida pela autoridade de

primeira instancia, recorre a este Primeiro Conselho de Contribuintes, arglindo, além das
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razdes expostas na fase impugnatéria, pleiteia a dedugdo por dependentes no imposto de

renda apurado nos exercicios de 1992 e 1993.

E o Relatério.

@zzeﬁgy\
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VOTO

Conselheiro ELIZABETO CARREIRO VARAOQ, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade previstos no Decreto
n® 70.235/72, portanto, dele conhego.

O langamento objeto do presente recurso voluntario refere-se a cobranga do
Imposto de Renda Pessoa Fisica, que originou-se da constatagio de (1) omissdo de

rendimentos do trabalho com vinculo empregaticio recebidos da pessoa juridica Comercial
Autovidros Ltda., comprovados através de documentos emitidos pela prépria fonte pagadora
(fls. 24/26); (2) omiss@o de rendimentos sem vinculo empregaticio recebidos de pessoas
fisicas, cujos valores foram obtidos de declaragdo firmada pelo sujeito passivo (fls. 18); (3)
apuragdo de acréscimo patrimonial a descoberto, verificado nos meses de margo/90,
margo/91, maio/91, novembro/31 e novembro/93; (4) além da exigéncia de multa por atraso
na entrega das declaracdes de ajustes relativas aos exercicios de 1992 e 1994.

Com o exame das provas em que se baseia a autuagao, bem como aquelas
anexadas pela prépria defesa, confirma-se, em parte, as razées que levaram ao julgador

singular a manter parcialmente o langamento, conforme veremos a seguir.

Quanto a tributagdo da omissdo dos rendimentos do trabalho recebidos de

pessoa juridica e pessoas fisicas, dispensa-ggﬁma abordagem mais detalhadas, uma vez
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que a exigéncia respalda-se em provas fornecidas pelo proprio contribuinte, conforme se

pode ver com o exame da documentacéao de fls. 18 e 24/26.

Por outro lado, no que diz respeito ao acréscimo patrimonial a descoberto, a
autoridade julgadora de primeira instancia apds ¢ exame da documentagdo acostada aos
autos, resolve acatar, em parte, os argumentos da defesa, para ajustar o demonstrativo da
evolugdo patrimonial com relagdo aos valores referentes a: 1) aproveitamento dos
rendimentos do trabalho, que a defesa alega nao ter sido considerado na demonstragdo do
acréscimo; (2) elaborar a evolugdo patrimonial considerando, mensalmente, recursos e

aplicagoes.

Tendo o julgador singular, corretamente aproveitado como recurso os
valores oriundos do trabalho, comprovado mediante documento habil e iddneo, foi, nesta
parte, deferido o pleito do contribuinte com as corregdes efetuadas, para excluir 0 acréscimo
patrimonial apurado no més de margo/90, permanecendo parcialmente incomprovado o
acréscimo patrimonial a descoberto dos meses de margo/S1, maio/91 e novembrof91,
conforme detalhadamente demonstrado nos fundamentos da decis&o de primeira instancia
(fls. 103/115).

Ja no tocante ac aumento patrimonial apurado nos meses de marg¢o, maio e
novembro de 1991, observa-se ter o mesmo decorrido, basicamente, do aumento de capital
a que se reporta o instrumento particular de alteragdo contratual (fls. 45), cujo valor
presumido como néo oferecido a tributagéo é justificada pelo recorrente como origindrio de
doagbes provenientes de familiares (genitor e irma), para tanto anexa declaragdes firmadas

pessoas doadoras (f1s.126 e 131). @
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Quanto a quantias que o recorrente alega ter recebido a titulo de doagbes
de sua irmé&, sem oferecer a prova da efetiva transferéncia dos numerarios, ha que se
considerar, neste caso, a natureza da transferéncia que, como sabemos, caracteriza-se por
uma liberalidade, pela qual uma pessoa transfere de seu patrimbnio (doador) bens ou
valores para o de outra (donataria) a titulo gratuito, onde, muitas vezes considerando a
relacio familiar se realiza sem as formalidades contratuais, mas que devera ser oferecido,
no minimo, a prova do registro desse ato deliberativo nas declaragbes de bens do doador e
beneficiario, antes do inicio do procedimento de oficio que deu origem ao langamento, além
da comprovagao efetiva da transferéncia dos numerarios. Sem o oferecimento de qualquer
elemento de prova, ndo ha como se reconhecer o pleito requerido, com base em meras

alegagodes.

Acrescente-se, que a simples declaragéo firmada pelo doador, confirmando
a doacdo, sem o oferecimento de qualquer outro elemento de prova, ndo constitui prova
suficiente para justificar acréscimo patrimonial. Desta forma, ndc é razoavel se aceitar a
argumentacdo da defesa que pretende justificar acréscimo patrimonial sob o pretexto de ter

recebido doagdes, cuja efetividade sequer foi comprovada.

Ja com relagao ao valor doado pelo seu genitor, restou provado nos autos a
efetividade da transferéncia, o que se confirma com a documentagdo anexadas aos autos,
Por restar provado com elemento probatério valido, o que se confirma com a documentagao
de fls. 131/133, com a qual o sujeito passivo prova ter recebido de seu genitor a quantia de
R$ 11.500,000, a titulo de doagdo. E inegavel o reconhecimento do seu pleito quanto a
inclusdo desse valor como origem, na apuragio do acréscimo patrimonial referente ao més

de novembro/93. (Fk-
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Diante desses esclarecimentos, confirma-se que a autoridade langadora,
conforme consta na descri¢gdo dos fatos de fls. 02/04, posteriormente retificado pelo julgador
singular, apurou variagao patrimonial a descoberto, tomando por base valores extraidos das
declaragbes de rendimentos do contribuinte, bem como, de outros documentos que se
acham anexados aos autos, demonstrando com clareza os calculos considerados na
determinacgdo do valor tributavel. Portanto, acha-se o [angamentc respaldado nas mutagdes
patrimoniais resultante da comparagio entre as origens e aplicagdes de recursos efetuadas
pelo contribuinte.

Por outro lado, € bom esclarecer que a partir de janeiroc de 1989, com o

advento da Lei 7.713/88, os rendimentos e ganho de capital percebidos pelas pessoas
fisicas, passou a sofrer a incidéncia do imposto, mensalmente, & medida em que os

rendimentos fossem percebidos, incluindo-se, nessa nova sistematica, a omissdo de

rendimentos decorrente de acréscimo patrimonial injustificado.

No caso em questdo, constata-se que os rendimentos omitidos, apurados
pelo fisco e, posteriormente, retificado pela autoridade julgadora de 12 instancia, atendev,
plenamente, a sistematica de célculo estabelecida pelo artigo 2° da Lei n® 7.713/88, a qual
prevé que na determinagdo do acréscimo ndo justificado, devem ser levantadas as
mutagdes patrimoniais, mensalmente, confrontando-as com os rendimentos dos respectivos
meses, com transporte para os periodos seguintes, dos saldos positivos de recursos,
independentemente de comprovagéo por parte do contribuinte, pelo seu valor nominal,

dentro do mesmo ano-calendario, apés compensados 0s saldos negativos posteriores.

Como demonstrado nos autos, o fisco ofereceu provas dos dispéndios ndo

cobertos pelos rendimentos declarados pelo sujeito passivo, apurando acréscimos
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patrimoniais indicadores da omisséo de rendimentos, conforme fartamente analisado na

decisao de primeira instancia.

Vé-se, pois, que quanto a esta questdo (acrescimo patrimonial) a decisao
recorrida, além de ser tecnicamente incensuravel, traz a colagcdo, esmiugadamente,
subsidios que, por si mesmos, afastam, desde logo, quaisquer possibilidade de que o pleito
deduzido no presente recurso possa vir a prosperar.

Quanto ao aproveitamento da dedugdo por dependente, relativa a duas
filhas, requerida pelo recorrente, ha que se considerar que, nesta parte raz&o também

assiste ao contribuinte, uma vez que foram anexadas aos autos as certiddes de fls. 124/125.
Neste caso, por estar comprova a condigdo de pai, ndo ha como se negar o direito a

deducdo requerida, na conformidade com as condigdes e limites estabelecidos na
legislacdo de regéncia, pois, ainda que conste nos autos a informagdo de tratar-se de
cbnjuges separados, o direito a dedugdo requerida somente poderia ser indeferida se
provado ndo deter o reclamante, 4 época, a guarda judicial de suas filhas, prova essa
inexistente nos autos, fato que afasta a possibilidade do indeferimento do pleito requerido.

Cumpre considerar que sobre a aplicago retroativa da TRD, prevista na Lei
n°® 8.218/91, este Primeiro Conselho de Contribuintes, inclusive esta Camara, tem
manifestado o entendimento de que, relativamente aos meses anteriores a agosto de 1991,
é incabivel a exigéncia de juros de mora calculados com base na TRD, entendimento este
que ja se consagrou em julgamento proferido pela Camara Superior de Recursos Fiscais,
como € o caso do Acérdao CSRF/01-1.773, proferido em sessao de 17.10.94.

11
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No entanto, conforme j& fundamentou o julgador singular, deixou-se de
aplicar essa recomendagao legal, em razdo de inexistir cobranga de encargos da TRD,

cobrado a titulo de juros de mora, relativamente aos meses anterior a agosto/91.

Quanto a da multa de oficio, aplicada, originalmente, nos percentuais de
50% e 100%, este ultimo reduzido para 75% na decisdo singular, face a aplicagio do
principio da retroatividade benigna, ha que ser mantida por se ajustar a lei ao direito.

Ja com relagdo a exigéncia de multa pelo atraso na entrega da declaragdo
de rendimentos, a jurisprudéncia deste Primeiro Conselho de Contribuintes € pacifica no

sentido de que a referida multa deve incidir sobre imposto devido, apurado na declaragao
de rendimentos, apresentada espontaneamente e antes do inicio de procedimento de oficio

fiscal e ndo langada concomitante e sobre a mesma base de calculo da multa de oficio.

Sobre o imposto langado de oficio, aplica-se a multa de prevista no artigo 4°
da Lei n® 8.218/91, alterado pelo artigo 44 da Lei n°® 9.430/96.

Nestas condigdes, ndo pode coexistir duas penalidades sobre a mesma
base de calculo, devendo, assim, ser cancelada a multa exigida em razdo da falta de
entrega da declaragdo, por ter sido calculada sobre a mesma base de incidéncia e
concomitantemente com a multa de langamento de oficio. No caso do autos, a
impossibilidade de ajuste da base de calculo para efeito de exigéncia da multa imposto ac
recorrente por atraso na entrega da declaragdo relativa ao exercicio de 1996, se confirma

pelo fato de inexistir saldo de imposto a pagar.

Nessa ordem de juizos, meu voto € no sentido de dar provimento parcial ao
recurso, para: | excluir o acréscimo patrimonial relativo ao més de novembro de 1993; Il -
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admitir a dedugdo por dependente, a dedugéo de ajuste de 1992 e 1993, Il -excluir a multa

pela falta de entrega de declaragGes de ajustes relativas aos exercicios de 1992 e 1994.

Sala das Sessbes - DF, em 16 de agosto de 2000

E%i%BETO CARREIRO VﬁR}EB\
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