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MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessao de..18..fevereiro . .de 19..91 ACORDAO Ne.....101-81.149
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Recurson® -~ 97.614 - IRPJ - EX: 1986
Recorrente -~ SUPERMERCADO DALMERRY LTDA.

Recorrida: - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM VITORIA (ES).

IRPJ-OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTOS
DE CAIXA - Os recursos financeiros u-
tilizados nos suprlmentos de calxa
efetuados pelos s001os da pessoa juri
dica estdo sujeitos & comprovacdo da
origem e da efetiva entrega aos co-
fres da sociedade, sob pena de presu
mir-se, legitimamente, que rorigina -
ram-se de receitas desviadas do cri-
vo da tributacao.

Vistos, relatados e discutidos os:presentes autos de
recurso interposto por SUPERMERCADO DALMERRY LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen
to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar

o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 18 de fevereiro deé 1991

URGEL/PEhE LKA LOPH S — PRESIDENTE
T ———
e N ‘Wq.::w_m — a
P AOE—DTME ' — RELATOR
VISTO EM AFONSO CELSO FERREIRA_DETCAMPOS - PROCURADOR DA
SESSEO DE: FAZENDA NACIONAL
Dnr+1h1n

ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,
CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, CANDIDO RODRIGUES
NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSON?9: 97 .614

ACORDAONO: 101-81.149

RECORRENTE: SUPERMERCADO DALMERRY LTDA.

SUPERMERCADO DALMERRY LTDA., com sede em Serra-ES,
recorre de decisdo prolatada pelo Delegado da Receita Federal em
Vitoria-ES, através da qual foi confirmado o langamento do Impos-
to de Renda do exercicio de 1986, acrescido da multa prevista
no artigo 728, inciso II, do RIR/80, baixado com o Decreto nimero
85.450/80 e de juros de mora.

2. Contra a citada empresa foi lavrado o Auto de In-
fracdo de fls. 04/06, no qual estao descritas irregularidades a
puradas em exame de escrita, tudo com base nos artigos 645 e
676, II, do citado RIR/80, restando a lide a seguinte parcela:

Omissdo de receita caracterizada pela i
integralizacao de aumento de capital'
social em 09.12.85 sem comprovagao i-
mediata da origem dos recursos, com
infracao aos artigos 154, 155, 157

§ 19, 172 paragrafo Gnico, 181 e 387,

IT do RIR/80:

p/s6Cic. WILSON ANTONIO STOCLER Cr$ 1.431.243

p/sdcio JOSE DALVI Cr$30.056.114
p/socio EUCLIDES ANIBAL RIZZO  Cr$23.615.518
p/sdcio ORLANDO MENELIT Cr$16.459.300 Cr$ 71.562.175

DMF - DF/12 C-C - Secgraf - 1600/75
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3. O langamento foi impugnado as fls. 42/44, tendo a
interessada alegado, resumidamente, quanto a omissao de receita,
que a integralizacdo do capital social fora efetuada observando-
-se todas as normas legais, regulamentares e administrativas,co-
mo comprovava através de cheques, emitidos pelos sécios, cujas

copias e respectivos extratos de conta corrente anexava.

4. Informagdo fiscal as fls. 57/61, na qual sua sig

natdria manifesta-se pela manutengdo do feito.

5. Assim se manifesta a autotridade a guo em sua de

cisao de fls. 62/66, ao manter integralmente a exigéncia:

"Considerando que a empresa nao comprovou a
int

origem dos recursos fornecidos para in
zagao de capital; :

considerando que o artigo 181 do RIR/80 deter
mina que se comprove de maneira inquestiond—
vel a origem e efetiva entrega da importdncia
suprida e os documentos anexados pelo interes
sado (anexos II e III) comprovam apenas a
entrega dos recursos;

Considerando a existéncia de vasta jurispru—
déncia, conforme acdrdido do 19 Conselho de
Contribuintes (101-~-73.601/82, 101-76.329/85 ,
105-1573/85, 101-76.729/86, 105-0238/83):"

6. Segue-se as fls. 72/75 o tempestivo Recurso pa-
ra este Colegiado no qual a interessada sué%ehtagy@ a tributacao
do aumento do capital social como receita omitida constitui, por
si s&, abuso de autoridade, ferindo os preceitos do artigo 1 20
do Codigo Civil; que a conseqliéncia imediata da personificagao’’
da sociedade é& distingui-la, para efeitos juridicos, dos mem—
bros que a compdem, que a fiscalizacao nao analisou os documentos
juntados para comprovagdo da origem dos recursos, como também nao

- comprovou tivesse a empresa omitido receita e que a jurisprudén-

cia trazida pelo julgador a gquo ndo contém fundamentacio pafa um

julgamento justo da questao, declarando-se conformada com as de

/

{
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mais parcelas da autuacgao, apresentando DARF respectivo, as fls.
76.

E o Relatério.
vVOoro
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:
O Recurso & tempestivo, dele tomo conhecimento.
Trata-se, como vimos da leitura do relatdorio, de
tributacao de receita omitida pela empresa caracterizada ~ pela
falta de comprovacao da origem dos recursos entregues por seus

sbcios no aumento de capital social em 09.12.85.

Os suprimentos de Caixa efetuados pelos sbcios da

pessoa juridica, incluindo-se aqueles destinados a integraliza—

cao de aumentos de capital, respresentam forte indicio de que
receitas tributadas foram desviadas da escrituracao, dail exi-
gir-se das pessoas envolvidas, supridores e entidade suprida,

prova da efetiva entrega e da proveniéncia do numerario, sob pe-
na de presumir-se, com base no artigo 181 do RIR/80, baixado com
o Decreto n9 85.450/80, que a operagao serviu apenas para intro-
duzir no giro normal da empresa e no patrimdonio do s6cio dinhei-

ro desviado do crivo da tributacao.

No caso, intimada a realizar essa prova, a inte-=
ressada o fez parcialmente, apresentando copia de cheques emi-
tidos por seus sb6cios, tendo a autoridade a quo considerado co

mo comprovada a efetiva entrega dos recursos utilizados.
\

Deixou de ser comprovada a origem do numerario ,

ou seja, no caso do s6cio JOSE DALVI, o crédito feito em sua con

ta-corrente bancaria (extrato de fls. 15) no dia 09/12, que deu

cobertura ao cheque entregue i sociedade; no caso do socio EUCLI

£
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DES ANIBAL RIZZ0O o depbsito feito em sua conta na mesma data'
(extrato de fls. 16); no caso do sdocio ORLANDO MENELLI, idem,
(extrato de fls. 17), e no caso do sdcio ORLANDO MENELLI, idem,
(extrato de fls. 18), observando-se que todos os créditos sao

de valores idénticos aos dos cheques emitidos em favor da empre-

sa.

Na fase recursal a interessada nao cuidou de pro-
duzir provas da origem do numerario. Apenas abriu discussao em
torno da legalidade do lancamento, sob o argumento de que o arti
go 20 do Cbdigo Civil Brasileiro prescreve a existéncia distinta
da sociedade e de seus membros, nao cabendo a empresa compro-

var a origem do dinheiro de seus sobocios.

Sem razdo a recorernte com efeito, nao se trata
de transferéncia de responsabilidade tributaria de uma para ou
tras pessoas e sim de apuracgao das consegliéncias, nesse campo,
de atos de geréncia e de administracdo praticados pelos sbcios

da pessoa juridica.

A tributagido de omissdo de receita caracterizada'
pela falta de comprovagao da origem e da efetiva entrega do nume
rario utilizado na operacdo de suprimento de caixa estad autoriza
da pelo artigo 181 do RIR/80, aprovado pelo Decreto n?® 85.450/80,

com remissdo ao artigo 12, § 39 do Dec.-lei n® 1.598/77.

De se notar, também, gue antes mesmo de serem
tributados por forca da propria lei (Dec.Lei n® 1.598/77, art.
39 § 39), a jurisprudéncia administrativa ja consagrava o enten-
dimento de que o numerario utilizado pelos sOcios nessas opera-
gOes originava-se, presumidamente, de receitas desviadas do cri-

vo da tributacéo.

Tanto & que, ja& nos idos de 1946, o Ministro da

Fazenda expedia a Circular n? 18, de 9 de maio daquele ano, onde

declarava:
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primentos esses de proveni@ncia susceptivel

"Tendo em vista a jurisprudéncia do 19 Conse-
lho de Contribuintes e as ponderagoes apresen
tadas pelas Associacoes Comerciais do Estado
do Maranhdo e do Rio de Janeiro, DECLARA aos
Srs. Chefes das Repartigoes subordinadas, pa-
ra seu conhecimento e devidos fins, que . as
pessoas juridicas poderao requerer, dentro do
prazo de seis meses, a contar da data da pu-
blicacao desta Circular no Diario Oficial, o
pagamento, sem multa, do imposto corresponden
te a suprimentos feitos as firmas e socieda—
des pelos respectivos sbécios ou titulares, su
T

de ndo ser comprovada."

Como se disse anteriormente, a interessada nada

provou acerca da origem do numerdrio utilizado nas operagbes de

suprimentos de que da noticia o auto de infracao.

Com efeito, a interessada apresenta copias de

cheques emitidos por seus sdcios, extratos bancarios e guias de

depdsitos que provam a compensacao em favor da empresa, mas dei-

xou de comprovar a origem do numerdrio utilizado nos depdsitos e

fetuados em suas contas-correntes e ordens de pagamentos que per

mitiram, por sua vez, os saques das importancias entregues a

sociedade.

—

Ante o exposto; nego provimento ao Recurso
‘éj
ME

~— RELATOR '
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