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IRPJ. VARIACOES MONETARIAS ATIVAS DEPOSITOS JUDICIAIS. A
consideragdo das varia¢gSes monetarias no resultado do exercwlo visa retirar a
interferéncia da alteracdo do poder de compra da moeda noI periodo base.
Admitida a variagdo monetaria passwa relativa aos tributos em discusso na
esfera judicial, faz-se necessario o reconhecimento da Varlagao monetaria
ativa dos depdsitos judiciais atinentes a esses tributos. ‘Nao tendo o
contribuinte comprovado que efetuou simultaneamente a Vanag:ao monetaria
do ativo e do passivo, de forma a neutraliza-las, cabivel o lanc;amento de
oficio sobre os ganhos decorrentes da variagdo monetaria|dos depdsitos
judiciais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento ao recurso da Fazenda Nacional, nos termos do relatério e voto|que passam a
integrar o presente julgado. Ausente, justificadamente os Conselheiros Alexandre Andrade
Lima da Fonte Filho (Vice Presidente Substituto) e Waldir Veiga Rocha (Substituto

Convocado).

EDITADOEM: (J § NDV 2689

T KAREM JUREIDINI DIAS - Relatora.

ANTON RA Pres1de te Substituto.

/ Al &/

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antomo Praga

(Presidente Substituto), Karem Jureidini Dias, Ivete Malaquias Pessoa Montelro Antonio
Carlos Guidoni Filho, Adriana Gomes Régo, Valmir Sandri, Leonardo de Andrade Couto e
Jodo Carlos de Lima Junior (substituto convocado).



" Relatéorio

Trata-se de Recurso Especial do Procurador (220/227), apresentado em
25/04/2005, com fundamento no artigo 5°, inciso I, do antigo Regimento Interno da Cimara
Superior de Recursos Fiscais, contra o Acérddo n°103-21.172, proferido pela entdio Terceira
Cémara do Primeiro Conselho de Contribuintes.

O processo trata de Auto de Infragio para a exigéncia de Imposto de Renda
de Pessoa Juridica, Contribui¢@io ao PIS, FINSOCIAL, Imposto de Renda Retido na Fonte e
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (f1s.02/50), cuja ciéncia foi dada ao contribuinte em
15/07/94 (fls. 02). O langamento principal contém as seguintes infragdes, todas relativas ao
ano-calendério de 1989:

001 - Lucro Real — Omissio de Receitas — Passivo Ficticio.
002 — Omissio de receitas — Diferenca de Estoque.
003 — Custo dos Bens ou Servigos Vendidos — Subavaliagdo de Estoque final.

004 — Custos, Despesas Operacionais ¢ Encargos — Custos ou Despesas nao
Comprovadas i

005 — Custos, Despesas Operacionais e Encargos - Custos, Despesas
Operacionais e Encargos nfo necessarios — Representagdes, Despesas de
Viagens Indedutiveis e Despesas de Propaganda Indedutivel.

006 — Custos, Despesas Operacionais e¢ Encargos — Contribuigdes e
Doagdes/Inobservancia dos requisitos legais.

007 — Outros Resultados Operacionais — Omissdo de Variagdes Monetdrias
Ativas.

008 — Outros Resultados Operacionais — Variagdes Monetdrias Ativas —
Mutuo PJ ligadas contratadas.

009 — Resultados ndo operacionais — Ganhos e Perdas de Capital

O lancamento foi impugnado apenas quanto ao item 003, 007 do Auto de
Infra¢do, bem como quanto a incidéncia indevida da TRD na atualizagio monetaria das
infragdes, sendo que quanto as demais infragdes o contribuinte afirmou que “acata
integralmente as imputacées, devendo os respectivos valores tributdveis serem abatidos do
prejuizo fiscal confirmado no procedimento fiscal”. O contribuinte requereu, ainda, seja
realizada diligéncia. Sobreveio acérddo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento (fls.
159/175), julgando o langamento procedente em parte, a fim de manter as exigéncias de IRPJ e
CSLL, cancelar as exigéncias de PIS e IRRF e excluir da tributagio a parcela de TRD
correspondente ao periodo de 04 de fevereiro a 29 de julho de 1991.

Sobrevieram, entdo, Recurso Voluntério (fls. 187/196), e o Acdérddo n°® 103-
21.712 (fls. 211/216), o qual deu provimento parcial ao recurso para excluir da tributagio a
importancia autuada a titulo de omissdo de variagdes monetérias ativas — depdsitos judiciais”
(item 007 do langamento) e manter o langamento quanto ao item 003 — “subavaliacfio de
. estoque”, nos termos da seguinte ementa: ‘
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DEPOSITOS JUDICIAIS - VARIACAO MONETARIA - Na
medida em que a Fiscalizagdo ndo aprofundou a investigacdo
para apurar se o sujeito passivo, além de ndo reconhecer a
receita de variagdo monetdria ativa, também ndo fruiu da receita
de variagdo monetdria passiva pela atualizagdo dos depdsitos
em discussdo submetidos a orbita do Poder Judicidrio, ndo ha
como se consagrar o lancamento que, no particular, se afigurou
capenga e insuficiente na caracteriza¢do do  ilicito.

SUB-AVALIACAO DE EST OQUE - Procede a acusagdo na
medida em que o sujeito passivo ndo agregou os valores pagos a

titulo de fretes em compras no respectivo custo. (Publicado no
D.O.U. n°211 de 03/11/04).

A Fazenda Nacional apresentou, entdo, Recurso Especial |(fls. 220/227),
insurgindo-se contra o acérddo da entfio antiga Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, na parte em que afastou a autuagio sobre as variagdes monetarlas de depositos
judiciais. Alega a Recorrente que os valores depositados judicialmente para ﬁns de suspensio
da exigibilidade de tributos ndo podem ser considerados pagamentos, uma Vez que, embora
fiquem a disposi¢do do Juizo, permanecem no patriménio do contrlbumteT sendo que a
corre¢do monetaria de tais valores corresponde a receita do contribuinte. Apresenta, ainda,
jurisprudéncia desta Camara Superior de Recursos Fiscais no sentido de que a variagdo
monetéria ativa de depositos judiciais deve sofrer tributagio.

Em Despacho de fls. 228/229, foi dado seguimento ao Recurso Especial. O
contribuinte apresentou suas Contra-Razdes ao Recurso Especial (fls. 2) no qual alega
que a fiscalizagdo deveria ter provado o nascimento da obriga¢do em decorrenc1a de eventual
contabiliza¢do de variag8o monetaria passiva, decorrente da atualizagdo dos tnbutos a pagar
(despesa), sendo que esta neutraliza inteiramente a variagdo monetéria atlva do deposito
judicial correspondente. O contribuinte afirma, ainda, que nos acdrddos citados pelo Recorrente
sdo distintos do presente caso, ndo devendo ser aplicados.

Os autos foram encaminhados a esta Relatora em 11/11/2008.

E o relatério




VYoto

Conselheira Karem Jureidini Dias, Relatora

Preliminarmente, importa esclarecer que o se trata de Recurso do Procurador
em face de acérddo nfo uninime da entdo Terceira Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes. Assim, embora os acoérddo apresentados pela d. Procuradoria da Fazenda
Nacional ndo demonstrem divergéncia em relagdo ao presente caso, conheco do Recurso
Especial da Fazenda Nacional. ‘

Quanto ao mérito, a questfio ora discutida € referente & variagdo monetaria de
depositos judiciais, para a qual o contribuinte argumenta que a fiscalizagdo deveria ter provado
o nascimento da obrigagdo em decorréncia de eventual contabilizacdo de variagio monetaria
passiva, oriunda da atualizagdo dos tributos a pagar (despesa), sendo que esta neutralizaria
inteiramente a variagdo monetédria ativa do depdsito judicial correspondente, ou seja, se nio
reconhecida a variagdo monetdria ativa e, também, n3o reconhecida a variagdo monetiria
passiva, o efeito estaria da mesma forma neutralizado. De outra parte, a Recorrente entende
que por permanecerem em Seu patrimdnio, a corregdo monetaria dos depdsitos Juchc1als
corresponde a receita do contribuinte. |

Neste passo, quanto aos citados argumentos, tem razdo a fiscalizag@o ao dizer
que o deposito judicial permanece no patrim6énio do contribuinte, sendo que a recei;ta
decorrente de varia¢cSes monetarias deve ser tributada. Porém, tem razdo também o contribuinte
ao dizer que a atualizagio do depésito judicial é anulada pela contrapartida da corregfio
monetéria da conta de passivo. Ou, por outro lado, se ndo houve corre¢do monetiria nem do
passivo nem do ativo, também néo se produz qualquer efeito tributario.

Ocorre que, o acérddo recorrido entendeu que “a Fiscalizagdo, e so ela, sem
a necessidade da prova do contribuinte, deveria ter se aprofundado na escrita do contribuinte
para verificar se ele ndo procedeu a variagdo monetdria passiva (...) A corre¢do monetdria é
uma equagdo que se compde ora da variagdo monetdria ativa, ora da variagdo monetdria
passiva. Olhar somente um aspecto da equacdo significa apurar imperfeitamente o eventual
ilicito tributdrio e assim, na insuficiéncia da caracterizagdo do ilicito, pelo ndo
aprofundamento da Fiscalizacdo também dentro da variagdo monetdria passiva, entendo
improceder o langamento.”

Néo obstante, pego vénia do Ilustre relator do voto vencedor do acordao
recorrido, para expor entendimento diverso.

Importante reiterar, primeiramente, que o deposito judicial permanece no
patriménio do contribuinte até que se encerre a causa a que tal depdsito se refere. Este € o
entendimento dominante neste Conselho Administrativo e também no Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme julgados citados pela prépria Recorrente:

IRPJ - VARIACOES MONETARIAS ATIVAS DEPOSITOS
JUDICIAIS. A consideragdo do resultado variacdes monetdrias
no resultado do exercicio visa retirar interferéncia da alteragdo
do poder de compra da moeda periodo base. Admitida a
variagdo monetaria passiva relativa aos tributos em discussdo
na esfera judicial;, faz-se necessario o reconhecimento da
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variagdo monetdria ativa dos depdsitos judiciais atinentes a
esses tributos.

CSSL - IRLL - DECORRENCIA - Sendo lancamentos reflexos
daquele que deu origem a exigéncia do imposto de renda da
pessoa juridica, aplicam-se a estes os efeitos decorrentes do

entendimento manifestado no julgamento da exigéncia principal.
Recurso provido”. (Acorddo: CSRF/0I -03.600)

TRIBUTARIO . IMPOSTO DE RENDA . DEPOSITO J. UDICIAL
PARA  SUSPENDER EXIGIBILIDADE DE  CREDITO
TRIBUTARIO . LEI 8.541/92.- Os valores depositados, para os
fms do art. 151, II, do CIN, permanecem no patriménio do
contribuinte, até o encerramento do processo. Por isto, seus
rendimentos constituem fato gerador de imposto de renda’.
(RESP 194989/PR ; Relator Ministro Humberto Gomes de
Barrros; 1° Turma).

TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL.  DEPOSITO  JUDICIAL.  RENDIMENTOS.
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.
I . Os valores depositados judicialmente com a finalidade de
suspender a exigibilidade do crédito tributdrio, em conformidade
com o artigo 151, II, do CIN, ndo refogem ao dmbito
patrimonial do contribuinte, inclusive no que diz respeito ao
acréscimo obtido com corre¢do monetdria e juros, constituindo-
se assim em fato gerador do imposto de renda.

II _Precedentes

Il . Agravo regimental improvido”. (AgRg no RESP 413482/RS;
Relator Ministro Francisco Falcdo; 1° Turma; Data da
Publicagdo/Fonte DJ 21.10.2002 j2 285
Ementa

Diante disto, verifico que a corre¢do monetaria das contas |do ativo e do
passivo, na qual se inclui, de um lado, o depdsito judicial e, de outro lado, a provisdo para
pagamento de tributo, € de obrigagdo do contribuinte. Sendo assim, no caso de ndo observancia
do procedimento previsto em lei, cabe ao contribuinte demonstrar, seja durante 0 procedimento
fiscalizatério, seja na fase da Impugnagio ou de Recurso Voluntério! que o ndo
reconhecimento da variagio monetdria ativa n3o prejudicou o erdrio em [razfo do ndo

reconhecimento da variagdo monetéria passiva respectiva.

No presente caso, tendo em vista que ndo houve a converséo em diligéncia,
pela entdo Terceira Camara, bem como que o contribuinte ndo demonstrou a inexisténcia de
corre¢do monetaria do passivo respectivo, de forma a neutralizar os efeitos ﬁscéis, procedente
o langamento efetuado pela fiscaliza¢io.

{_~7" Karem JureidiniDiag - Relatora




