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VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - Aplicacac da
Lei a fato gerador ocorrido - Os dispositivos de
Lei, que instituem ou majoram impostos ou que de-
finem novas hipdteses de incidéncia, s0 entram em
vigor no primeiro dia do exercicio seguinte agque-
le em que ocorra a sua publicagao. Por isso que,
na constituigao do crédito tributario, o langamen
to deve reportar-se 3 data da ocorréncia do fato
gerador da obrigagao, e reger-se pela lei entao
vigente (C.T.N. arts. 104 e 144 e § 29 do art.153,
da Constituicao Federal).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por CASA DOS PREUS LTDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR as preli-

minares e, no mérito, por maioria de votos, em DAR provimento ac re-

curso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presen-

te julgado. Vencidos os Conselheiros José Rocha {Relator) e Carlos

Agostinho Al&ssio Oliveto que excluiram da tributagdo os anos-base de

1981 e 1982, Designadb para redigir o voto vencedor o Conselheiro Aqui

les Rodrigues de Oliveira.

PRESIDENTE

AQUILES \ REDATOR-DESIGNADO
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

ros: Digésio Gurgel Fernandes, Hugo Teixeira do Nascimento,Ronaldo C§
mara Costa (Suplente convocado) e Luiz Alberto Cava Maceira. Ausente,

momentaneamente, 0 Conselheiro Marinho Mendes Domenici.: |

O presente acdérddo foi reformado pela C.S.R.F.
que, em sessao de 29/7/88, através do Acdrddo n? CSRF/01-0.822, prola

tou a seguinte decisao:

cursos Fiscais, por unanimidade de votos, dar
provimento ao recurso, nos termos do relatdrio
e voto que passam.a integrar o presente julga-
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RECORRENTE CASA DOS PNEUS LTDA.

RELATORTIO

— — - . mm— w—— e— b St

Este processo é reflexo do protocolizado scob ne
10.783/005.450/85-72, na DRF - Vitdria (ES), Recurso n? 90784, des

te Conselho, ja apreciado em sequnda instancia, por esta Camara,em
sessdo de , conforme o Acordao n? 105- , Jjuntado por

coOpla ds fls. , tendo sido mantidas integralmente as exigén-
cias fiscals que dao origem os presente processo.

Impugnando a exigéncia aqui formalizada, a autuada
alegou, em resumo, O seguinte:

a - a exigéncia reflexa nao poderia ser feita antes
de concluido o processo que lhe deu origem, Cita, em seu favor, A-
cbérdios do Tribunal Federal de Recursos cujas ementas  transcreve
as fls. 13 e 14;

b - a tributacdo como distribuicao automatica s6 ca-
beria nos casos de firma individual, filial estrangeira com sede
no Pais e comissarios estrangeiros que aqui operem, conforme Acor-
dao n? 75.068-SP, da 5% Turma do TFR, cuja eméhta transcreve as
fls. 14 e 15;
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¢ - a norma do artigo 89 do Decreto Lei n? 2.065, de
26.10.83, ndo pode retroagir, e no caso, a Gltima parcela autuada
foil integralizada em 06.07.83;

d - a empresa registrou prejuizo nos exercicios de
1983 e 1984, anos bases de 1982 e 1983, e portanto nac pode ser co

brada por impostoc de renda, "em relac¢do aqueles exercicios:

e — nao ocorreu, no presente caso, distribuic¢do dis-
fargada de lucros sob qualquer das.:formas enumeradas na legisla-
¢do fiscal vigente, ndo sendo permitida a tributacado sob essa figu
ra de ficgdo legal se a hipdtese nao estiver prevista na legisla-

caos;

f — concorda com a tributacao do maior.'saldo credor
de Caixa, no exercicio de 1983, ano base de 1982, no montante de

Cr$ 3.621.598, recolhendo o imposto devido correspondente, no va-
lor de Cr$ 905.399, mais os encargos, conforme DARF as fls. 11l.

O processo foi informado, nos termos do art. 19 do
Decreto n9 70.235/72, as fls. 42, e subindo a julgamento, foi man-
tido pela Chefia da Divis8o de Tributag¢@o da DRF-Vitdéria, por de-
legagado de competéncia, sob os seguintes fundamentos:

"Considerando que o processo tramitou com obser-
vancias das formalidades legais;

Considerando que a nulidade argllida na prelimi-
nar pela contribuinte nao deve ser acolhida, face o
auto em epigrefe estar embasado no disposto do art.
89 do Decreto-lei n? 2065/83 e I.N. SRF de n%® 52/84;

Considerando gque devem ser acolhidas como proce-
dentes as argumentagoes da autuante para que o pre-
sente seja apreciado concomitantemente com o proces-—
so de n? 10783.005450/85-72, do qual este é decorren
te;

Considerando que a litigante 'acolheu como reves-
tida de legalidade a exigéncia do item 1.5 do proces
so matriz, inclusive recolhendo o imposto de 25% a
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gue estava jujeito nos termos do art. 8% do Decre-
to-lei n? 2065/83 através do DARF de fls. 1l1;

Considerando que deve ser mantido integralmente

as exigéncias que deram origem a este processo, face

| a decisao n? 272/86 do processo de n® 10783.005450/
/85-72 {xerox anexa);

Considerando tudo o mais que do processo consta,
JULGO PROCEDENTE o Auto de Infragao em epigrafe,"

Notificada dessa Decisao em 18.08.86, conforme AR &s
fls. 55, em 17.09.86 a empresa, através de procurador regularmente
constituido (instrumento as fls. 60) interpdem contra ela o recurso
de fls. 56/59, reiterando integralmente as razdes apresentadas na
impugnacao. .

E o relatodrio.
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Conselheiro AQUILES RODRIGUES. DE. OLIVEIRA, Redator-Designado.

Pe¢o vénia ao eminente relator, Conselheiro JOSE RO-
CHA, para divergir de seu doutoc voto, referentemente a aplicabili-
dade do art. 89 do Decreto-Lei ne 2.065/83, ao ano de 1983.

Tenho, perante esta Camara, manifestado meu ponto de
vista com relagdo a esta matéria, o qual, & acompanhado pela maio-

ria de meus pares.

Assim, para embasar meu voto, pego venia para trans-
crever parte das razoes manifestadas no acdrdao ne 105-1,833, do
qual fui relator, verbis:

"Em virtude de fiscalizagdo na empresa, ora
recorrente, fol apurada omissac de receita carac-
terizada no exercicio de 1984 - ano-base de 1983
e, de acordo com o art. 89 do Decreto-lei ne
2.065, de 20.10.83, exigiu-se imposto de renda
tributado exclusivamente na fonte 3 razao de 25%
sobre o valor omitido, mais multa, juros de mora
e corregac monetaria, em razao de ter sido consi-
derada a distribuigao disfargada de lucros a so-
cios nao identificados.

Diz o art. 89 do Decreto-lei n? 2.065 que:

"A diferenga verificada na determinagao dos
resultados da pessoa juridica, por omissao
de receitas ou por gqualgquer outro procedimen
to que implique redugao no lucro liquido do
exercicio, serd considerada automaticamente
distribuida aos sbcios, acionistas ou titu-
lar da empresa individual e, sem prejuizo da
incidéncia do Imposto sobre a Renda da Pes-
soa Juridica, sera tributada exclusivamente
na fonte & aligquota de 25% (vinte e cinco
por cento)."

Trata-se, comoc se ve, de uma nova incidéncia
de tributacao as pessocas juridicas gque tenham si-
do autuadas por omissao de receita ou por gual-
gquer outro procedimento que impliquef-em reducao
no lucro 1liquido do exercicio.
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Nao se diga que o mencionado art, 89 nao te-
nha criado uma nova incidéncia tributaria e que
ela, simplesmente, veio de forma indireta, tribu-
tando aos sdcios aquilo que antes ja-egistia. No
caso, a incidéncia tributaria passou da pessoa f1
sica para a juridica; portanto, & 1negavel que
criou-se uma nova modalidade tributéaria.

Por exemplo, antes do advento do Decreto-lei
n? 2.065, poderia haver omissao de receita de uma
determinada empresa, caracterizada por aumento
de capltal com integrallzagéo por parte de um
dos sbcios, sem a comprovacac da origem & a efeti
vidade da operacgac. Neste caso, © processo decor-
rente somente atingiria aquele  determinado s6-
cio, enquanto que, se o fato venha ocorrer agora,
ao processo decorrente aplicar-se-a a norma conti
da no art. 89 do Decreto-lei n? 2.065/83 e a tri-
butagao ird atingir todos os sdcios da empresa e
nao a determinado sbcio, portanto, induvidosa a
existéncia de nova incidéncia tributaria.

A guestao porque divirjo do douto voto, como
afirmei anteriormente, tem como suporte a nao
aplicabilidade da citada norma no exercicio de
1983, entendendo que a mesma somente podera ser

aplicada a partlr de 19 de janeiro de 1984, dian
te do principio constitucional da anualldade, pre
visto no § 29 do art. 153 da Carta Magna.

A principio, chamou-me a atengao o fato de
que, tendo o Decreto-Lei n? 2.065 sido baixado em
20 de ocutubro de 1983, e sendo aplicado somente a
partir de 19 de janeiro de 1984, poderia fazer
com que entre sua publicagao e 31 de dezembro de
1983, as normas revogadas por ele nao pudessem
também ser aplicadas.

Entretanto, para estirpar este possivel en-
tendimento, busquei o ensinamento nas licoes de
ALTOMAR BALEEIRO, em seu festejado livro "Limita-
goes ConstituC1onals ao Poder de Tributar" - 3a.
Edicao, ajustada & Emenda n? 1/69 - Forense -pag.
70, quando, abordando estad circunstancia, disse:

"Ela permanecera sanc¢ionada, mas ineficaz,
como a Bela Adormecida no bosque, até que o
orgamento lhe traga possibilidade pratlca de
execugao num exercicio futuro. S5 entdo ces-
sa a execugao da lei anterior, cuja vigéncia
se extingue na parte relativa a8 aliquota ma-
jorada ou, enfim, modificada por outra forma
e modo."
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Bastaria, como se ve, a licao do Mestre; en-
tretanto ouso por afirmar que ela se -assenta com
o disposto no art. 104, do Cddigo Tributario Na-
cional, verbis:

"Art. 104 - Entram em vigor no Primeiro dia
do exercicio sequinte Aquele em que ocorra a
sua publicagao os dispositivos de lei, refe-
rentes a imposto sobre o patrimdnio ou a ren
da:

I - que instituem ou majoram tais impostos;

IT - que definem novas hipdteses de incidén-
cla:

III - que extinguem ou reduzem isengoes, sal
vo-se a lei dispuser de maneira mais favora-
vel ao contribuinte, e observado o disposto
no artigo 178."

O problema da eficacia de uma lei tem tido
grande relevo entre os doutrinadores. Embora al-
guns procurem tornar equivalentes nomes como o de
eficacia, vigéncia,aplicabilidade . etc.; contudo &
importante distingui-los. A vigéncia formal do re
ferido Decreto-lei 2.065 foi em outubro; entretan
to, a vigéncia material relativamente a imposto
de renda foi a 19 de janeiro de 1984 em razao do
art. 104 do Coédigo Tributario Nacional.

Recorde-se gue o _art. 105, § 29 da Constitui
¢ao Federal, na redagao de 1967, foi substituido
pelo art. 153, § 29 da Emenda n? 1, de 1969, gque
aboliu a exigéncia da prévia autorizagdo orgamen-
taria.

Ressalvadas as excegoes desse dispositivo,
ele exige apenas que a lei de imposto seja ante-
rior ao exercicio no qual este & arrecadado.

GERALDO ATALIBA escreve que "tem sido con-
ceituada a eficadcia dos atos juridicos como a for
ca ou poder gue tém e que lhes & atribuida pela
ordem juridica para produzir os efeitos deseja-
dos", a eficacia &, assim, o poder que teém as nor
mas e os atos juridicos para a conseqliente produ-
cao de seus efeitos juridicos prdpritos.

Quando uma lei & editada e nao fixa o inicio
de sua vigéncia e nem existe o preceito constitu-
cional, que determina o inicio se sua aplicabi
lidade, ha de se buscar o preceito contido no
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art. 19 da LICC, que determina a vigéncia a par-
tir de 45 (quarenta e cinco, dias depois de publi
cada.

Isto significa que o legislador pode estabele
cer o prazo de inicio da vigéncia que quiser,den
tro da propria lei.

Entretanto, hd no direito tributario, especi
ficamente na sua parte constitucional, principio
expresso que faz excegao & regra geral de vigeén-
cia das leis tributarias no tempo. E o chamado
principio da anualidade dos tributos, que, embora
mais restrito atualmente, ainda pode ser conside-
rado como a regra geral no que diz respeito a vi-
géncia dos tributos novos ou dos seus aumentos.Es
ta esse principioc no art. 153, § 29 da Constitui-
¢ao Federal com a nova redagao dada pela Emenda
n? 8, de 14,04.77. Segundo este dispositivo, ne-
nhum tributo serd exigido ou aumentadoc sem que a
lei o estabelega, nem cobrado, em cada exercicio,
sem que a lei que ou houver instituido ou aumenta
do esteja em vigor antes do inicio do exercicio
financeiro, ressalvadas a tarifa alfandegaria e
de transporte, o IPI e outros especialmente indi-
cados em lei complementar, além do imposto langa-
do por motivo de guerra e demais casos previstos
na Constituicao.

Mais uma vez, busco na ligac de ALIONAR BA-
LEEIRO, in "Direito Tributario Brasileiro" - "2a.
edigcao - Forense - pag. 82, seus ensinamentos,
verbis:

"Pouco importa que a léi, ao criar ou majo-
rar tributo, determine a sua vigéncia a come
car da data de sua publicagd@o: & dispositivo
cuja execugao ficara diferida até o comego
do exercicio financeiro seguinte & data de
sua publicagao. Alcanga apenas o fato gera-
dor ocorrido depois do inicio do ano finan-
ceiro imediato 3 publicagaoc da lei."

Vale dizer, nao se pode admitir o que o art.
104 do C.T.N. tenha sido derrogado pela norma
constitucional, ao contrario, estd em pleno vi
gor, como demonstra BALEEIRO.

Além do mais, nao se diga que a tese ora de-
fendida esteja em desacordo com a SOMULA 584, do
STF sua aplicagaoc afina-se com o mencionado art.
104 do C.T.N.
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E adverte o Mestre ALIOMAR:

"0 principioc da anualidade nao estada mais
cond1c1onado i exigéncia da prévia autoriza-
gao orgamentaria. Basta que a lei do tributo
seja anterior ao exerc1cio, vale dizer, ante
rior a 19 de janeiro."

in "Direito Tributario Brasileiro®” - 2a. edi
¢ao - Forense - pag. 83.

Como se vé, o tema da anualidade tributaria
& no minimo apaixonante, razdo porgue pelo vénia
para tecer mais alguns comentarios.

O sentido deste princ1p10 constitucional tri
butdrio & o de due as exigencias fiscais sao 11m1
tadas no tempo.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento pro
ferido no MS n¢ 16.036 (RTJ, 41/438), interpretan
do o § 29 do art. 153 da Constituigao Federal, en
tendeu que a lei gue cria o tributo somente tera
eficécia a partir de 19 de janeiro do ano seguin-
te a4 sua entrada em vigor; entretando, diz que,
quando se tratar de revisdo do_langamento do cur-
so do exercicio nao ha proibigao. Aqui nao se tra
ta de revisao e sim, de uma nova incidencia tribu
taria. Veja-se tambem o recente estudo do STF fei
to quanto a aplicabilidade do DL n? 1940/82 (FIN-
SOCIAL) através do RE 103.778-Plenc, que deu pela
constitucionalidade de sua aplicaqéo, exceto no
mesmo exercicio financeiro em que foi criado, por
vulnerar o principio da anualidade do tributo
(art. 153 § 29, da C.F.).

No caso ora em estudo, conforme anteriormen-
te mencionado, a norma contida no aludido art. 8%
do Decreto-lei n® 2.065 nao trata de uma revisao,
mas, inegavelmente, de uma incidéncia nova de tri
butacao.

FABIO FANUCCHI em seu livro "Pratica do Di-
reito Tributario® - Ed. Resenha Tributaria Ltda.
- 1974 - pag. 18, traz um exemplo que esclarece e
define bem qualquer posicac sobre o tema ora em
estudo, verbis:

"0 Decreto-lei n? 401, de 30 de dezembro de
1968, criou uma dedutibilidade do lucro das
pessoas juridicas, representada pela manuten
¢ao do capital de giro proprio. <Criada a
dedugao, a base de calculo do imposto esta-
ria automaticamente diminuida e, por cons
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gliéncia,o proprio tributo passou a sermenor.
Em 24 de janeiro de 1969,aparece publicadono
mesmo més, e determina uma limitagao a dedu-
tibilidade (a 20% do imposto que seria devi-
do sem a_dedugao criada) e diminui o valor
da dedugao mandando que sejam abatidos no ca
pital de giro os creditos contra terceiros
decorrentes de operagoes com prazos de emis-
sao superiores a 120 dias.

Vale dizer, a nova lei majorava o imposto de
renda. Por este motivo ela nao poderia ter
sido aplicada em 1969, devendo produzir seus
efeitos somente a partir de 1970, desde que
violava o principio da anualidade."

No exemplo acima, transcrito, como se vé, a
nova lei criou um fato novo, alterou a incidéncia
anterior; com muito maior razao, guando exXiste
uma nova incidéncia tributdria sua aplicabilidade
somente pode ocorrer o exercicio seguinte apds a sua
publicacgao.

Esta Camara, por diversas vezes, Jja teve
oportunidade de se manifestar sobre o tema; desta
co entre varios acdrdaos, o de n9® 105-1.351 da
lavra do eminente Conselheiro Hugo Teixeira do
Nascimento, © qual tive a honra de aderir com meu
voto, pedindo vénia para destacar alguns topicos
daquele acdrdao, verbis:

"Entendo ser invidvel a manutengao da
exigéncia tributaria, pelos fundamentos a
seguir expostos.

Da obra de Contreiras de Carvalho -"Dou
trina e Aplicagao do Direito Tributario" =
Liv. Freitas Bastos S.A. - 2a. Edigao pagqg.
93, se extrai a seguinte observagao:

"Sempre que cojita o Estado de obter
receitas para atender ds suas necessida
des, © meio a que obrigatoriamente re=
corre, & a lei. Por via desta, como ja
dissemos, constrange o particular a con
tribuir com uma prestagao pecuniaria,
sob a forma de imposto."

Por isso se diz que a obrigagaoc tributa
ria & uma obrigagaoc ex lege.

LEE SN N R B B DR B I B R R B N S B R Y R B R N I I R B R R U I )
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Com observancia do preceito Constitucio
nal, o Cddigo Tributario Nacional (Lei n@
5.172, de 25 de outubro de 1966), ao inscre-
ver, em seu Livro Sequndo, as "Normas Gerais
do Direito Tributdrio”, estabeleceu, no capil
tulo IT - "Vigéncia da Legislagdo Tributaria",
prescreve o C.T.N.:

"Art. 105 - A legislagao tributaria apli-
ca-se imediatamente aos fatos geradores
futuros e aos pendentes, assim entendi-
dos agueles cuja ocorréncia tenha tido
inicic mas nao esteja completa nos ter-
mos do artigo 116.

Art. 106 - A lei aplica-se a ato ou fa-
to pretérito:

I - em gqualquer caso, quando seja ex-
pressamente interpretativa, excluida a
aplicagaoc de penalidade & infragao dos
dispositivos interpretados:

II - tratando-se de ato nao definitiva-
mente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infra
cao;

b) quando deixe de tratad-lo come contra
rio a qualquer exigéncia de agao ou
omissao, desde que nao tenha sido frau-
dulento e nao tenha implicado em falta
de pagamento de tributo;

c) guando lhe comine penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao
tempo da sua pratica."

Segundo o momento em que se da a sua
aparicao, o fato gerador caracteriza-se como
futuro, pendente ou ocorrido.™

Na espeécie, trata-se de fato gerador ocorri-
do no ano da publicagao da norma, pois, de acordo
com os elementos que instruem a agao fiscal,carac
terizou-se em 31.12.83, ou seja, no instante do
encerramento do balango, quando o lucro represen-
tado pela omissao de receita na pessoa Jjuridica
deve ser automaticamente atribuido aos sdcios.

Por outro lado, cabe salientar que as Unicas
possibilidade de aplicagao de lei nova a foto ge-
rador preté@rito sao aquelas previstas no art. 106
do CTN, anteriormente transcrito; entretando, ne
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nhum dos seus incisos se enquadra & hipdtese des-
tes autos.

Em resumo, entendo ter demonstrado, com os
ensinamento doutrinadrios trazidos neste voto, a
impossibilidade da aplicagdao da norma contida no
art. 89 do Decreto-lei 2.065, até o exercicio de
1983, mormente com a ligao de ALIOMAR BALEEIRO,
que esclarece bem a tese.

Ressalto, outrossim, que a Colenda Camara
Superior de Recursos Fiscais, através dos acdor-
daos n® 01-0.633 e 01-0.634 enfrentou a gquestao,
e se posicionou de forma divergente, mas o fez
porgque o acbdbrdao entao recorrido deixou de demons
trar a dlstlngao havida entre existéncia, vigén-
éia, incidéncia e apllcagao das normas juridicas.
Portanto, a tese jurldlca discutida era outra.

Para nao incorrer naquela falta apontada pe-
la CSRF & que procurei buscar na doutrina as dis-
tingdes que se faziam necessarias.

Ante todo o exposto, pego vénia ao eminente
relator . para - divergir de seu douto voto, man-
tendo-me coerente com meus pronunciamentos ante-
riores, no sentido de considerar que o art. 8% do
Decreto-lei n? 2.065/83 somente se aplica a fatos
geradores ocorridos a partir de 19 de janeiro de
1984.

Ante o exposto, meu voto & no sentido de dar pro-
vimento ao recurso, relativamente ao ano de 1983.

Brasilia (DF 27 de abkil de 1987

AQUILES RO IRA -~ REDATOR-DESIGNADO
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Conselheiro JOSE ROCHA, relator.

Recurso tempestivo, obedecido o prazo fixado no arti
go 33 do Decreto n9 70.235/72,

A nio ser com relagdo a irretroatividade na aplica-
¢d3o do artigo 8% do Decreto Lei n? 2.065/83, as demais alegagoes

da recorrente nao procedem.

A lavratura do Auto de Infragao de reflexo independe
do fato de ter ou nado a exigéncia da qual decorre sido impugnada e
de ainda estar ou ndo pendente de decisdo administrativa ou judici
al. O procedimento fiscal decorre de imposigao legal prevista no
paragrafo tnico do artigo 142 do Codigo Tributaric, e nos artigos
645 e 650 do Regulamento baixado pelo Decreto n® 85.450, de 04/12/
/80, a saber:

"Art. 142 - (...)

Paragrafo Unico - A atividade administrativa de lan-
camento & vinculada e obrigatdéria, sob pena de res-
ponsabilidade funcional." (grifei)

" e SRR E SR e SRR R PRSP E PR SRS ERESS S SAESSEESTeSsS

"Art. 645 - Sempre que apurarem infragdo das disposi
¢des deste Regulamento, inclusive pela  verificacgao
de omissao de valores na declaracgac de bens, os fis-
cais de tributos federais lavrarao o competente auto
de infraciao, com observancia do Decreto n®  70.235,
de 06 de margo de 1972, que dispde sobre o Processo
Administrativo Fiscal.

"Art. 650 - Serdo punidos,com penas previstas no Es-
tatuto dos Funcionarios Publicos Civis da Unido, os
funciondrios da Secretaria da Receita Federal que,por
ineficieéncia, negligéncia, omissao ou dolo, no exer-
cicio de suas funcles, deixarem de apurar devidamen-—
te as faltas ou fraude cometidas pelos contribuintes
em prejuizo da Fazenda Nacional.”

Dessa forma, lavrado o auto matriz, impOe-se a imedi
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ata lavratura do auto reflexo, por imperativo obrigatdério e vincula
do, "sob pena de responsabilidade funcional", cumprindo ainda obser
var que, contra a inércia do Fisco, corre o prazo decadencial.

A tributac¢ao como distribuicao automatica de 1lucros
apurados na pessoa juridica e nao oferecidos tempestivamente 3 tri-
butacdo nao se limita as hipoteses mencionadas pela recorrente. An-
tes do advento do artigo 89 do Decreto-lei n? 2065/83, esse lucro
deveria ser tributado nas pessoas fisicas dos sécios, com fundamen-—
to no artigo 34, inciso I, do RIR/80, ou nos demais incisos do refe
rido artigo, quando fosse 0 caso.

O fato de a empresa ter registrado prejuizo nos anos
bases de 1982 e 1983 nao prejudicam a cobranga do imposto de renda
devido na tributacdo reflexa, eis que, antes do advento do referido
artigo 89 do Decreto-lei n? 2065/83, aquela tributacdo era devida
diretamente nas pessoas fisicas dos sGcios, e apds o referido arti-
go 89, a tributagdo exclusivamente na fonte nd3o transfere para a
pessoa juridica o Oonus do tributo, como & primeira vista pode pare-
cer, mas tdo somente determina a obrigatoriedade de sua tributacio
na fonte, nao incluindo esses rendimentos na tabela progressiva,nas
declaracOes dos sbcios ou acionistas. Estes, inclusive, poderdo fa-
zer nas suas declarag¢does de bens a inclusao dos lucros assim tribu-
tados, se corresponderem a valores patrimoniais ainda ali ndo inclu
idos, como, por exemplo, créditos contabilizados na pessoa juridica
e nido declarados na pessoa fisica.

Quanto & figura da distribuicdo disfargada de lu-
cros, naoc foi ela objeto da agdo fiscal, razioc pela qual também nes
se aspecto nao procedem as alegagbes da recorrente.

No mérito, tendo as exigéncias fiscais que deram ori
gem ao reflexo sido mantidas em 1% e 23 Instancia, conforme o Acdr
dao n® 105-2.220 , juntado por cépia as fls. » estender-se-ia
a este processo a decisado ali proferida, nao fosse o entendimento
deste Conselho, com relagao a aplicacao do aritgo 82 do Decreto—leig§j
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2.065/83, que passo a analisar.

Consoante mansa e pacifica jurisprudéncia deste Con-
selho, aquele dispositivo legal nao se aplica aos fatos geradores
ocorridos até 31.12.82, razdo pela qual a exigéncia reflexa, nos ca
s0s mencionados, deve ser feita diretamente a débito.:dos sdcios,nos
termos do artigo 34, inciso I, do RIR/80, A Camara Superior de Re-
cursos Fiscais consolidou esse entendimento através dos Acordios nes
01/0.633 e 0.634, de 11.04.86.

Quanto & aplicagao do artigo 89 do Decreto no 2.065/
/83 aos fatos geradores ocorridos no ano base de 1983, embora o en-—
tendimento predominante nessa Camara, contrariando o da Camara Supe
rior, seja o de que essa aplicagdo nd3o cabe, ocorrendo apénas com
relagao aos fatos geradores ocorridos apds 19/01/84, mantenho o en-
tendimento contrario, exposto em inlmeros votos anteriores, funda-
mentado nas sequintes razdes:

a - o regime de fonte ndc € uma forma diferente de in-
cidéncia do imposto de renda, mas t3o somente uma das formas de ar-

recadagao desse tributo;

b - essa forma de arrecadagido antecipa ¢ recolhimen-
to de um imposto devido no exercicio a que corresponder o ano base
em gue ocorrer a retengéo. Tanto que, se, na declaragéo, o imposto a
pagar for menor que o antecipado, a diferenga serd devolvida ~ao
contribuinte, com corregao. A antecipagao &, pois, um empréstimo o-

brigatdrio que o contribuinte faz & Fazenda National;

¢ - a eleigao da arrecadagac na fonte como forma de
tributagao exclusiva, nao compensével na declaragdo, ndo modifica es
sa situagao. Apenas exc¢lue da tabela progressiva esses rendimentos,
diferenciando os dos demais rendimentos cedulares, como tambem di-
ferenciados sao, a opgao des beneficidrios, por exemplo, lucros da

alienagao de bens imbveis;
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d - o artigo 89 do Decreto Lei n9? 2.065/83 naoc modi-
ficou o sujeito passivo da obrigagao, gque continua sendo o benefi-
ciario do rendimento. A pessoa juridica responsavel pelo pagamento
do rendimento & atribuida tao somente a obrigacao de reter e reco-
lher o tributo devido na fonte;

d - tanto a tributagcao na fonte sobre esses rendimen

tos € apenas uma forma de antecipagdo da arrecadagao, que & obriga
tdoria a sua inclusao na declaracao de rendimentos do exercicio a
que corresponder o ano base em gue ocorreu a retengao, e servem,
esses rendimentos, para cobertura do eventual acréscimo patrimoni-

al que vier a ocorrer nagquele ano-base.

Isto posto, conhego do recurso, por tempestivo, re-
jeito as preliminares levantadas para,no mérito, dar-lhe provimen
to parcial, excluindo da tributagao as parcelas de Cr$ 2.400.000 e
Cr$ 8.164.675, relativas aos anos bases de 1981 e 1982, exercicios
de 1982 e 1983, respectivamente, sem prejuizo de que sejam esses
reflexos tributados nas pesscas fisicas dos sdcios, com fundamento
no referido artigo 34, inciso I, do RIR/80.

E o meu voto.

27 de abril de 1987

RELATOR
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