PROCESSO N? 10783-006.876/88-22

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 04 de setembro o .4 90 : ACORDAO Ne 01-80.526 -

Recurson® 96,750 - IRPJ -~ Exercicios de 1984 5 T98§
_ Recorrente. LITTIC EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.
Recorrida DELEGACTA DA RECEITA FEDERAL EM VITORIA (ES).

PASSIVO NAO COMPROVADO - A falta de compro
vacao de obrigacoes constantes do balanco’
da empresa indicia omissao de registrmo de
receitas. ’

CORRECAO MONETARIA DE IMOVEIS EM ESTOQUE -
1) Apds 20-10-83, com o advento do art. 19
do Decreto-lei n9 2.064/83, os custos dos
imbveis adquiridos para estocque passaram a
ser obrigatoriamente corrigidos pela varia
cao das ORTNs, ficando facultada a corre—
cao, com base nos coeficientes especiais '
estabelecidos pelo art. 89 do Decreto-lei’
ne® 2.072/83, do custo dos imbveis em esto-
cue constante do balanco de abertura do pe
riodo-base correspondente ao exercicio de
1985; 2) Improcedente a alegacao de retroa
tividade da lei nova, em face da Constitui
cdo Federal. -

OMISSAO DE RECEITAS -~ INTEGRALIZACAO DE AU
MENTO DE CAPITAL - A falta de comprovacao'
da origem dos recursos com Os quais o soO-
cio integralizara sua quota de aumento de
capital evidencia hipotese de desvio de re
ceitas da pessoa juridica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por LITTIG EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro’
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento
em parte, ao recurso, para excluir da tributacao a importancia de
Cr$ 813.942,00, do exercicio de 1984, nos termos do relatdrio e vo-
to que passam a integrar o presente julgado.

/

V.v.




Sala das Sesso DF), em 04 de setembro de 1990.

- PRESIDENTE

-~ RELATOR

AMPOS - PROCURADOR DA FA

Lo no sy ERREIRA DE 4
VISTO EM ' "ZENDA NACIONAL

| £
SESSAO DE: | 0 BSET 193@

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CRISTOVRO ANCHIETA DEPAIVA, CELSO ALVFS FEITOSA, RAUL PIMEN-—
TEI., CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEI, DE AILCKMIN. Au-
--sente o Sr. Conselheiro FRANCISCO DE ASSTS MIRANDA.
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LITTIG EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., qua
lificada nos autos, recorre a este Colegiado (fls. 292/297) con
tra a decisao do Sr. Delegado da Receita Federal em Vitéria, '
(ES) (fls. 283/289) gque deferiu apenas parcialmente a sua impug

nacao (fls. 247/251) ao auto de infracdo de fls. 2/5.

A empresa fora autuada por: a) passivo nao com
provado nos valores de Cr$ 6.387.374, Cr$ 13.314.869 e Cz$ ...
80.000,00, nos exercicios de 1984, 1985 e 1987, respectivamente
b) correcdo monetaria do balanco sobre a conta imdveis em esto-
que apropriada com insufiéiéncia de Cr$ 180.223.945, Cr$ ...
1.010.602.912, cz$ 1.760.713,01 e Cz$ 3.808.557,75, nos exerci-
cios de 1985 a 1988, respectivamente; e, c) Qmisséo de receita'
caracterizada pela falta de prova da origem e da efetiva entre-
ga do valor de integralizacdo de quota de capital da sociedade,
da ordem de Cz$ 1.020.000,00, no exercicio de 1988.

Impugnou a exigéncia, alegando que: 1) inac ocor
reu passivo ficticio pois os pagamentos foram devidamente conta
bilizados, faltando apenas os comprovantes; 2) a fiscalizagéo '
aplicou retroativamente a lei tributaria para lancar diferenca'
de correcao monetdria e também porque nao fora considerado o
efeito da tributacio sobre o patrimonioc liquido; e, 3) comprova
a origem e efetiva entrega dos recursos com o0s quais o sbcio!

integralizara o aumento de capital da sociedade.{h

/7‘ DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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A autoridade julacadora de primeira instancia '
deferiu parcialmente a impugnacao para excluir os efeitos " da
correcdo monetiria sobre o‘ﬁatriménio nos exercicios seguintes'
ao da tributacao das diferencas de correcao monetaria dos imO——
veis em estoque e manteve a exigéncia em relacdao aos demaisitens
por nao terem sido comprovadas a realidade das obrigacOes arro-
ladas e a origem dos recursos com os quais o sécio integraliza-
ra o aumento de capital. Indeferiu também o julgador a avalia—
cao contraditdria requerida por auséncia de previsao para o ca-

sO concreto.

Na fase recursal, a emprésa persevera na tese
de que houve aplicacdo retroativa da lei tributaria, defesa por
disposicao constitucional, e junta comprovacao do passivo consi
derado ficticio e da origem dos recursos que integralizaram o

aumento de capital.

Seu recurso &€ lido na integra para melhor co-

nhecimento do Plenario.

E o relatério.
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vVoEIo
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

»

Recurso tempestivo e assente em lei, dele to-

mo conhecimento.

Passivo nao comprovado:

A falta de comprovacado das obrigacbes constan
tes do passivo do balanco de encerramento do periodo-base ca=
racteriza hipotese de omissao de receitas, posto que a referi-
da auséncia indicia tratar-se de obrigacdes ja pagas no curso'
do ano-base com recursos desviados da contabilidade, e a apre-
sentacdo dos titulos quitados comprovaria o ilicito; dai, a re
cusa na comprovacao. Ou, entdo, que a divida nunca existiu e
os custos foram irregularmente majorados com salida de recursos

para os sbcios ou terceiros nao identificados.

A comprovacdo com ddcumentos de valor diferen
te ao da divida inscrita nao pode ser acolhido, bem como agque-
les com data de emissdao anterior ao balango de encerramento do
periodo-base, e nem colhe o argumento de que a divida registra

da com baserx>pedﬂk>qg@,ﬁ&3foi devidamente comprovado.

Também nao deve ser acolhido retibo em  que
por falta de qualificacao ou antecipacgao de firma e outras inf<
formacoOes se possa determinar a sua verdadeira autoria ‘(fls.’
314) .

Diferentemente, a prdva de que o pagamento se
fez apbs o encerramento do periodo-base confirma a realidade '
do passivo. Neste caso, incluem-se as obrigacdesde Cr$ 102.000,00
e Cr$ 711.942,00, correspondentes as notas fiscais de fls. 318
e 319, datadas, respectivamente, de 14-02-83 e 25-03-83, e pa-
gas em 03-10-83 (fls. 262) e 26-03-84 (fls. 265), apds o encer

ramento do periodo-base correspondente, ocorrido em 30_09—836(\

*
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Correcao monetaria dos imbveis em estoque:

Apds o advento do art. 19 do Decreto-lei - n@
2.064 de 19-10-83 (D.O. 20-10-83), mantido pelo art. 19 do De-
creto n? 2.065, de 26-10-83 (D.O. 28-10-83), tornou-se obrigatd
ria, a partir do periodo-base correspondente ao exercicio finan
ceiro de 1985, a correcao monetaria dos custos dOSjiméveis em

estoque, antes facultada pela legislacéo anterior.

O art. 89 do Decreto-lei n? 2.072, de 20—1f¥83
(D.O0. 21-12-83) permitiu, em relacao aos imdveis existentes no
balanco de abertura do periodo-base correspondente ao exercicio
de 1985, fosse feita, a opcdao do contribuinte, vaulatinamente,'

segundo coeficientes por ele estabelecidos.

Deste modo, realmente se impunha o lancamento'
‘para cobrar o imposto sobre a receita de correcao monetaria cor
respondente ao custo dos imdveis adquiridos apds 20-10-83 e quse
indevidamente, tinham sido corrigidos com coeficientes pertinen-
tes aos ja existentes no inicio do periodo de correcao.

0 lancamento reporta-se a data da ocorréncia '
do fato gerador da obrigacdo e rege-se pela lei entdo vigente,
ainda gue posteriormente modificada ou revogada (CTN art. 144),
de modo que em 30-09-84, data de encerramento do exercicio SO-
cial de 01-10-83 a 30-09-84, base da tributacdo do exercicio fi
nanceiro de. 1985 do poder tributante, ja estava em vigor o art.
19 do Decreto-lei n9 2.065/83.

O § 29 do art. 153 da Constituicao Federal en-
tao vigente exigia apenas que a lei sobre o immosto de renda es
tivesse em vigor antes do inicio do exercicio financeiro do po-
der tributante, no que foi secundada pela Constituigao de 05 de
outubro de 1988, em seu art. 150, III, "b".

A recorrente confunde exercicio financeiro do
contribuinte (periodo-base) com exercicio financeiro do = poder

tributante. A
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Improcedem, pois, o0s seus argumentos.

Integralizacao de capital:

»

A empresa fora intimada (fls. 104) a comprovar
a origem e efetiva entrega dos recursos com os quais o sbécio Na
talino Littig iIntegralizara, segundo lancamentos em sua contabi

lidade, suas quotas em aumento de capital.

Essés requisitos s8o cumulativos e indissocia-

veis. E as provas devem ser coincidentes em datas e valores.

A empresa logrou comprovar em primeira instan-
cia o requisito da efetiva entrega, mediante declaragdes banca-
rias da movimentacdo de recursos da conta do sbcio para a "da
pessoa juridica. |

A decisdo foi mantida exatamehte porque ela '
nao comprovara a origem dos recursos aportados (fls. 287, "in

fine").

0 fato de o "Caixa" da empresa nao apresentar'
saldo credor & irrelevante, uma vez que o art. 12, § 3¢, do De-
creto-lei n? 1.598/77, estabelece a presuncao de desvio de re-
ceitas se nao forem comprovadas a efetiva entrega e origem dos
recursos aportados ao caixa da empresa pelas pessoas nele rela-

cionadas.

Além disso, a fiscalizacao é sempre dado confe
rir a veracidade dos registros contabeis da empresa, intimando-
—a-a apresentar as provas em que se lastreia o lancamento. E es-

sa prova tem de ser compativel com cada fato.

Nessa investigacao, a fiscalizacao intimou, co
mo ji se disse, a contribuinte a comprovar os ingressos com a
prova da efetiva entrega e da origem dos recursos para certifi-

car~se da realidade do fato registradocﬁ/

F

)
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A auséncia dessa prova & um indicio inequivo-
co da realidade de gque o0s recursos provieram da propria empre-
sa, dquanto mais quando ela é de natureza familiar e ao sécio '
majoritario atribui-se a realizacdo de todo o aumento de capi-
tal.

A prova oferecida pela empresa s fls. 309/
313, consistente em notas de venda de produtor rural, emitidas
em 20-04-87, naoc & coincidente com'a dos aportes dos recursos'
ocorridos em 01-07-87, 03-07-87 e 06-07-87.

A recorrente teria de demonstrar que os recur
sos assim obtidos pelos sbécios foram depositados na conta ban-
caria do sOcio contra a qual foram emitidos os cheques para in

tegralizacao do capital.
Conclusao:

Nesta ordem de juizos, dou provimento parcial

ao recurso para excluir a quantia de Cr$ 813.942,00 da tributa

%W/}M

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR

gao, no exercicio de 1984.
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