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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr. 10783/007.053/88-87

Sessdo de : 25 de janeiro de 1895 ACORDAQ Nr. 103-15.8B24
Recurso nr: 108.197 - IRPJ - EX: 1888

Recorrente : MARMORARIA PAULICEIA LTDA

Recorrida : DRF EM VITORIA -~ ES

ACAS

IMPCSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA ~ ATIVACAO DE
BENS -~ Para que se tenha como obrigatéria a
ativaclo de dispéndios com reparos € conservagio
material da empresa, hd que se comprovar aumento
da vida ttil do bem em extens8o superior a um sno,
a mencs que notoriamente o= bens adquiridos
possuam tal caracteristica. E que, nessaa
oportunidade, devem se submetsr ao regime de
corregfio monetiria de balanco.

SUPRIMENTO DE CAIXA - A fim de elidir-se a
presunclo relativa constante do art. 1Bl do
RIR/BO, smassiste ao sujeito passivo o &nus de
comprovar a origem dos recursos suprildos.

POSTERGACAO DE PAGAMENTO DE IMPOSTO - Sua apuragdo
deve fazer-se nos termos do art. 6o. par. So. do
DL 1598/77 (art. 171 do RIR/80), objeto de exame
do PN CST nr. 57/79. :

Vistos, relatados e discutidos os presentes mutos de
recursc interposto por MARMORARIA PAULICEIA LTDA.

ACORDAM os Membroes da Terceira Cémara do Primeiro Con-~

selho de Contribuintes, por maloria de votos, DAR provimento parcial

ao recursc pars excluir da tributaglo a importéncia de Czs

2.451.227,49, vencide o Conselheliro Cindido Rodrigues Neuber, que pro-

via menos a lmporté&ncia de Cz$ 2.237.408B,75, nos termos do relatébrio e
voto que passam a integrar o presente Jjulgado.
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Proceasso nr. 10783/007.053/89-87
Acébrdiio nr. 103-15.824

Sala das Sessdez, em 25 de janeiro de 1995

ﬁngﬁonm - PRESIDENTE
T AT P,

FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI ~ RELATOR

VISTO EM
SESSAO DE:

- PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: OTTG CRISTIANO DE OLIVEIRA GLASNER, CESAR ANTONIO MOREIRA,

EDVALDO PEREIRA DE BRITO, SONIA NACINOVIC e VICTOR LUIS DE SALLES
FREIRE.



MINISTERIC DA FARZENDA
PRIMEIRC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO_NR. 10783/007.033/89-387

RECURSO NR.: 106,197
ACORDAO NR.: 103-15.824
RECORRENTE : MARMORARIA PAULICEIA LTDA.

Al et i e T B bl e D G B o Bink e S e

Trata-se da recursce interposto pala epigrafada contra a
decislio proferida pela DRF am Vitéria - ES. através do gual
foli constituido crédito +tributdrio o valor de NCZ$
96,973, 69, ralativo a0 msxarcicio firnanceiro de 1983,
periodo-base 1987,

Terda em vista o pagamento do imposto referente ao itemn
treés do Auto de Infraclo de fls., 01/70%, a matéria em litigio
cinge-za as seguintes irvregularidades:

- item 1: glosa de valores classificados indevidamanta
como despzsa, conforme adadro rrr. 01, Valor tributdvel: CZF
193.137. Base legal: art. 193 do RIR/EOD.

- item 2: omiss%o de receita de correc3o monataria
refarente acs bents pacssiveis de ativac¥o. SURKra, Valor
tributavel: CZ2% 96.447,73:

- - item 4: omizsfo de receita, caracterizada pela
integralizacfio de capital zem comprovac3o de origem dos
recursos & &fetiva entrega dos recursos, Valor tributavel:
CZ$ 454.293,00. Base leqal: art. 181 do RIR/80.

- item S5: "postergagclo de receita, caracterizada pela
zub-~avaliacio dog produtos mantidos aomn astogques no
irwventario levantado em 31/12/87". Valor tributavel: LCZ2%
2.237.402, 7% (cf. "Penonstrativo de Apuracls do Imposto
Postergado & do Reajuste da Base Tributavel”). Base lagal:
art=. 185 e 187, I. do RIR/80, conforme Term> Aditivo ao
Auto de Infraclo, &s fls. 29.

Na impugrnagao de fls. 21/24, a autuada, apdz algumas
raestrigies aportadas com respeito & formalizag®o do Auto de
Infrago (maz n%0 renovadas na pega recursal,. possivelmernte
em virtude do sansamerto promovido relativamente ao item 3.,
alegou, auanto a0 mérito, bazicamzrntae o saguinte:

- qua, quanto &4 glosa de valorezs classificadas como
despecas, foram computadoe iditens cuja durabilidade n&d\\



MF/FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo: 10783/007,.053/89-87 Acérdio nr. 103-15.824

ultrapasza um ano; e gue, ha hipdtese de ativacdo. dever-se-—
iz lavar em conta a depreciaglic:

- qua 0= documantos de depdsitos barcarios Fformecidos
tio daecorrar  da aclc fiscal comprovam a integralizac®s do
capital:

- quanto & "postergacdo de receita"., 4que wutiliza o
siestema de ousto médio para aspuraciZc do valor do ezbogual
qus 0 prego imputado a0 marmora  serrade nEo condiz com a
realidade da data do balango: que caberia corsiderzr. a
titulo de imposto postergado, apetas o acréscimo de multa e
mora.

InformacBo fiscal &= flzs. 34/3&, onde a autuanta
Propuanoud pala manutencio do lancamanto.

Indeferimento da impugnac3o atraveées da decisso
proferida paelo Sr. Delegado da Receita Fedaral, fundada am
diversos conziderandos assinalados &s fls. 44745,

Cientificada da decisXo em 21.07.93 (AR da fls. 46), a
adtuads irgressow  am 20,08.93 com o recuyrse de fls. 48751
onda, em simtese, reitera argumentacdo expendida na fasze
impugnatéria, aduzindo, aindas

- que a fiscalizacao praetendeu apurar o valaor dos bens
de  farma @lobal {por axemnplo, inztalagio =mlé&trica  de
determinado =zatoar), Jquatido a maesma & faeita de pegas
zaeparadas. -independentes e autdnomass ;

- CquUe, diante da alegagdo de que o5 dJdepdésitos Ao
indicam o= jomes dos depesitantes,. junmta cépizz dos cheques
utilizados RFara Pazamamntos  dos dapbsitos relativos &
irmtegralizasio do capital. onde pode ser verificado o noms
de saus emitentes (fls. S2/53) . =sdclios da empreza, bem como
comprovada & capacidade para a integralizacio preterdida:

- gue, relativamentse a avaliaglio de eztoquas. louvou-se
ro art. 186 oo RIR/80, paragrafo segundoe, de sorte a apurar
Ppalo custo médio. o gue constitui critérioc do suieito
prassivo (art. 14 parag. 20 do DL 1998/77):

~ qua ratica saus protestos pelos meiog de provas

admitidoz, =m ezspecial por diligércias e/ou pericia. \‘

E' o relatbrio.
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S R il e S St

Consaelhairo FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI -~ Relator

Recursa tampestivo, devendo, pois, ser conhecido.

Com relagfo ao prim=ire item da peca bazica. =zta
Camara taem perseverade nao entendimento de gue, para z=e ter
como carta a obrigatoriedads da ativagfo de dispemdios com
repatros & cornservasio de  bem do aosrvo matarial da pessoa
Juridica.,. ha que estar comprovado aumshbto da vida Gtil do
bBem em extenslo superior & um ano (Achrd8o mr. 103~
g9.966/90) .

Drua, ssta comprovacio mBo foli feita com relaclo aguales
tépicos do demonstrativo de fFlz. 10 com as caracteriszticas
de reparocs, JJais sajam. os de . 1, 3, 4, 5. 8 @ 9, num
total de C2F 129,.208,00. De oubra parte, suanto ao btopico da

M. "imstalacdo de ponte rolante ete."., no valor ode CZ2%
12.000,00, a mencSo &, camno se percebe, wum tanto vaga. ndeo
haverndo, ainda, como saber sz posSsul com relacdo  ao

egquiramnsmnto elencado no nr. 7.

Falos elenentos gue constam dos autozs, 84 & possivel
firmar conviceclo gquanto & recessidade de que fosszem de fato -
incorporavaeiz ao Ativo Parnanente o bens listadoz nos
tohpicos e mr. 2 (unm macaco 35 T) rmo valor de CZ2F 6.620.00 e
da . 7 {(pornte rotativa, pas., enxadas) mo valor de CZ$
41.709,00, amboz et importe superior ao limite maxime para
aguala arno, ode CZ% 1.200,00 (IN Z22/87), para qua fizresse juz
& hipdtese de deduglo como dezpesa a que alude o art. 1932 do
RIR/B0., A propbsito, com relacdo aos  bens mencionados sob
. 7., cabe observar que em  se bratandc de pegaz de unas
masma colegcho, devem s cotnsideradas pelo critério de
utilidade do conjunto. ndlo prevalecsndo o valor unitdrio.

Ha um clara erro ma totalizagdo dos valorss do quadro
de fls. 10, poiz na coluna "VALOR DA NF" deveria ter
configurado o valor de CZ2F 190.537.00. uma diferenga de CZ¥F
F.000,.00,., Por conseguints, do valor glosado no item 1 do
Auto, dou provimento no total de CE3F 145.208,00 {(129.208 +
12,000 +  3.000} g, por consequincia, a C2¥% E68.610,74
relativamante ao item 2, Qua Corraesponds as somatdric da
respaechiva correcdo mornetaria ircorrida. Ruantso A
depreciagio, a interesszada nio foraeceud elemsghos cohcratos\\\
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que pudessem, eventualmente, ser considerados para reducio
do moritante Lributavel.

Dado que o item 3 & matéria nBo litigiosa (DARF da fle.
33), passa~-se a0 item 4, gue concerne A omizsXo da raceita
imputada com baze no art. 181 do RIR/80. Caorwvém obsarvar gus
o mesmnd trata de uma presungio relativa onde o Ghus da prova
& irnvertido., cabendo ao sujeito pazsivo. De sua leitura,
depreende—-se que nEe  somente za demanda a prova da
efetividade da entrega do numarario (o que esti provado) mas
tambéam a origem dos_ _recursos. Para a comprovagSo dasta
Gltima, rnido basta demonstrar a capacidade firnanceira dos
shcios, =0b pena de entendsr-ze come detarminagdo indocua =
redundante: h& gque sae provar, mediante documethtoz habeig e
iddrn=os. qual a fonte (o a=s fontas) gue lastreiam os
rerdimertos dos proprietarios. Nego. pois, provimento, nesta
Frarta,.

Guatrito ad 1te B do Aute de Infraglo, contamp lando
matéria tributavel no valor CZF 2.237.408.72., constata-s2
que apesar de correta a fiscalizagfo no gue targe a
ihadeguada valoracao dos egtogues finais, houve uma série
de inpropriedades na forma de descricfo e apuragSo da
-diferenga devida de imposto, aue, embora niio apontadas pela
autuada, fragilizam a acusacios

- no  preambulo aponta-se “Ypostergaclo de receita,
gquanda, ao contrario, howuve indevida majioraglBo do CHMV:

- 0 qua poaderia advir de tal irregularidade saria uma
"poctergaco do pagamento de imposto" para exercicio
zsubsequentea, como, alias, refare o "Demonstrative de
Apurac®o do Imposto Postergaade e do Reajuste da Base
Tributavel":

- 1o entanto. na Pega basica (ou melhor, em sey
aditivo)., foram aperias mencionados o3 Jdizpositivoz que
tratam da apuraz3o do wvalar do estogue, =stando ausenta o
art. 171 do RIR/80, atinente a imposto postergado:

- que o demornztrativo de fls, 09. acima referido, n%o
guarda consondncia com © art. 171.

0 citado art. 171 tem par base o Decretolai nr.
1.393/77, art. 6. raragrafo S, tando sido a matéria
axaminada através do Parecer Normativo CST nrr. S7/79, da
autoria de CRizt4vEo Anchieta Paiva. No item &.3, esta
assinalado:

"Ja a contabilizacio de recaita, rendimenteo (wi¥|
reconhaecimento de lucro em exarclcio posterior ao

N
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competente, bem como o registro, em exercicio a ele
anterior, de cueto ou dedugfo podem gerar postergagdo
de pagamento de imposto. Por isso, registros dessa
natureza ensejam que a Administrag8o, procedendo na
forma do parégrafo 40., recomponha ce dois lucros reais
e efetive o langamento no exercicio em que tenha havido
indevida reduc8Bo do lucro real, constituindo o crédito
tributérioa pelo wvalor 1liquido, isto &, depols de
compensada o impoesto langado no exerciclo do registro
inexato e que a revis8c mmostrou ser nele indevido. E a
compensac&o criada pelo parfgrafo Bo."

Ora, o demonstrativo de fles. 089, poseui uma sistemética
de apurag3o que agrega elementos estranhos &queles esingelamente '
colocados no Parecer, &ao contrério, a propdésito, do rotelro
estabelecido no MAJUR/88B, que o tem como base de inspira¢gBo.

Face no exposto, voto no sentido de dar provimento
parcial ao recurso, de modo a que seja excluida da exigéncia relativa
ao. exercicio de 1888 a quantia de Cz$ 2.451.227,49 (2.237.408.75 +
145.208,00 + 68.810,74).

Bragilia-DF., em 25 de Jjaneiro de 1985

ﬁ”\- AIM‘ .
FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI  RELATOR
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