MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO N° : 10783.008697/92-61

SESSAO DE : 03 de dezembro de 2002

ACORDAO N° . 301-30.464

RECURSO N° : 116.729

RECORRENTE - VITECH - VITORIA TECNOLOGIA S.A.

RECORRIDA :  ALF/PORTO DE VITORIA/ES
CLASS_IFICACAO FISCAL — HDA DE 120 MG CLASSIFICA-SE NA
POSICAQ_ TAB 8473.30.0900.
EXCLUSAO DAS MULTAS.

A multa prevista no artigo 526, inciso IX do Regulamento Aduaneiro nio deve
ser adotada por ndo haver correlagéo entre a infragio apontada no auto de infragio
¢ o dispositivo considerado como infringido.

A multa prevista no artigo 4°, inciso I, da Lei 8.218/91 deve ser excluida, no
¢aso, por se tratar de questio de classificagBo tarifiria, na qual a mercadoria foi
descrita com todos os elementos necessirios 4 sua identificacio e ndo foi
comprovado dolo ou ma-fé por parte do declarante.

RECURSQ PARCIALMENTE PROVIDO POR MAIORIA.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso, apenas para
excluir as multas, na forma do relatério € voto que passam a integrar o presente
julgado. Vencida a Conselheira Roberta Maria Ribeiro Aragéo, que excluia apenas a
multa do art. 526, inciso IX do Regulamento Aduaneiro.

Brasilia-DF, em 03 de dezembro de 2002

/

OACYR ELOY DE MEDEIROS
Presidente

!

m
MARCIA REGINA MACHADO MELARE

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: CARLOS
HENRIQUE KLASER FILHO, LUIZ SERGIO FONSECA SOARES, JOSE LENCE
CARLUCI e JOSE LUIZ NOVO ROSSARI. Esteve presente o Procurador
LEANDRO FELIPE BUENO.
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RECORRENTE VITECH - VITORIA TECNOLOGIA S.A.
RECORRIDA ALF/PORTO DE VITORIA/ES
RELATOR(A) MARCIA REGINA MACHADO MELARE

Sessdo:

RELATORIO

Adoto o relatério de fls. 99/101, que transcrevo e passo a ler em

“VITECH-VITORIA TECNOLOGIA S/A, regularmente qualificada
as fls. 01 do presente, foi autuada em 30/09/92, por ter sido apurada,
em ato de conferéncia fisica das mercadorias descritas nas Adigdes
02 e 04 da Declaragio de Importagdo n® 2.104, de 20/08/92,
divergéncia entre a mercadoria importada e a discriminada na
retrocitada DI, bem ainda, por terem as mercadorias arroladas na
Adi¢do 03, sido fabricadas pela KALOK CORPORATION
PHILIPPINES e ndo TNT SYSTEMS, INC. — USA.

Consequentemente, em virtude do reenquadramento tarifério,
adotado pela AFTN autuante, para o cddigo tarifario TAB
8473.30.9900, com aliquota, a época, de 30% para o Imposto de
Importagio (Portaria MF n° 58/91, Dou 06/02/91), foram
constituidos os créditos tributarios em litigios para cobranga das
diferencgas dos impostos (II e IPI), da multa capitulada no inciso I,
do artigo 4° da Lei n° 8.218/91, dos juros de mora (Adigdes 02 e 04)
e com relagdo a Adigdo 03 foi efetuado o langamento da multa
prevista no artigo 526, inciso IX, do Decreto n° 91.085,
correspondente a 20% do valor das mercadorias, em razdo da
origem/fabricante das mercadorias ali elencadas, encantrarem-se em
desacordo com a Declaragdo de Importagiio apresentada para
despacho das mercadorias.

Tempestivamente, a empresa apresentou impugnagio ao feito fiscal
as fls. 52.

Em seu arrazoado, a autuada alega em sintese que a autuagdo em
relacio as Adigdes 02 e 04, sobreveio sem provas técnicas
preconstituidas, visto que as mercadorias nominadas nas adi¢des em
tela, consistem em “cabegas de leitura e/ou gravagio magnética™ da
posi¢iio TAB 8473.30.09.00 e ndo conjuntos compostos montados
como discernido pela AFTN signatiria; que a classificagdo das
mercadorias constantes nas referidas Adigdes (02 e 04), na posicao
TAB 8473.30.9900, ople-se 4 Regra Geral Complementar em
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relagdo a4 origem/fabricante das mercadorias relacionadas na Adigdo
03, ndo subsiste, uma vez que a autuada obteve, junto ao DECEX
(atual SECEX), aditivo a respectiva Guia de Importaggo, alterando o
pais de origem/fabricante das placas importadas; que a multa
aplicada com fulcro no inciso I, do artigo 4° da Lei n® 8.218/91, é
descabida, j4 que n3o houve declaragdo inexata, pois a mercadoria
importada condiz com a descrita nas Adig¢des 02 e 04; finalizando
suas alegagdes, pede a improcedéncia do Auto de Infragdo n°
016/92, solicitando, outrossim, permissdo para apresentar, na fase de
preparo do processo, manuais ¢ laudos técnicos com o fito de
demonstrar cristalinamente o direito da impugnante.

Em 16/11/92, através do oficio DRF n°® 10 (fls. 56) o Chefe da
Divisdio de Controle Aduaneiro da DRF/Vitéria, encaminhou ao
Diretor do Instituto Tecnolégico da UFES (Universidade Federal do
Espirito Santo), entidade credenciada pela DRF/Vitéria, para prestar
assisténcia técnica para identificagdo e quantificagio de mercadoria
importada, nos termos do artigo 567, do Decreto 90.030/85
{Regulamento Aduaneiro), as mercadorias consignadas nas AdigGes
02 a 04, para que aquela instituigdo proceda ao exame e
identifica¢do das mesmas.

Em 16/11/93, foi emitido o laudo respeitante a mercadoria
submetida a exame (documento de fls. 58) e o perito, prof. Ailson
Rosetti de Almeida, concluiu trata-se de:

Conjunto montado de partes (ASSEMBLY) para unidade de disco
rigido marca KALOK, modelo KL, montado nas Filipinas,
caracterizado em sua placa de identificagio como acionador de
disco de 120,6 megabytes, AL/IDE, e constatado ser composto de:

Chassis (housing) de aluminio;

motor de acionamento de eixo (spindle) dos discos magnéticos
internos, marca NIPPON DENSAN CORP., produzido no Japéo;

motor de passo para acionamento do conjunto interno de cabegas de
gravagdo/leitura, marca SANYO DENKI CO., LTDA, produzido
no Japio;

meio magnético interno, hermeticamente selado, compreendendo os
discos magnéticos com capacidade para 981 cilindros de gravagio
de dados formatados cada, para formatagédo de 40 setores por trilha,
conforme placa de identificagio.
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Conjunto de cabecas de gravagdo/leitura interno ao ambiente
hermeticamente selado, composto de 06 cabegas, conforme placa
de identificac&o.

As fls. 63/72, a impugnante apresenta, intempestivamente,
aditamento as razbes de impugna¢do ao Auto de Infragdo n°® 016/92,
no qual, inicialmente, tece comentdrios a respeito da aliquota
aplicada em decorréncia da classificagéio adotada pela fiscalizag@o,
salientando que a aliquota vigente, & época, para a posigdo
8473.30.9900, era de 20%, juntando “como prova, copia da TAB
atualizada”. Adiante, admite também, que além da mercadoria
“cabeca de gravago”, foram importadas as mercadorias
identificadas pela fiscalizagio, todavia esposa entendimento de que
cada uma de per si tem classifica¢do propria. Prosseguindo em suas
alegacies, transcreve a 1%, 2* e 3* regras da NBM-SH, como
fundamentagdo do entendimento esposado quando & classificagdo
fiscal das mercadorias efetivamente importadas. Concluindo seu
arrazoado, pede a insubsisténcia do Auto de Infragdo, em face das
contradi¢bes apontadas e, em relagdo as multas aplicadas, mantém
as mesmas alegacOes alinhavadas na impugna¢fo apresentada
tempestivamente.

Instada a manifestar-se, a AFTN autuante opina pela mantenga do
feito fiscal nos termos em que foi lavrado, tendo em vista que a
defesa da impugnante, “resume-se apenas a alegagSes sem nenhum
amparo legal e desacompanhadas de qualquer documento probante
em relacdo as mercadorias constantes das Adigdes 02, 03, e 04”.
Esteia sua convicgdo no relatério de Vistoria emitido pelo ITUFES,
e, no que conceme a aliquota utilizada em razdo do
reenquadramento tarifirio (Adi¢des 02 e 04) e multas aplicadas,
observa que a conduta da fiscalizagdo foi correta, devendo o
julgador sustentar o Auto de Infrag@io e, em conseqiiéncia o crédito
tributrio apurado.

E o relatério.”

Acrescento ao relatério citado que, em Sess3o de 24 de abril de

1996, o julgamento do feito foi convertido em diligéncia ao INT, conforme Resolugdo
n® 301-1.025, para aquele érgdo fornecer laudo conclusivo de identificagdo sobre o
produto descrito na DI 2104/92 (adigdes 02 e 04). O produto consistiria em *cabega
de leitura e/ou gravagido magnética” ou de um “HDA —Head Disk Assembly”, ou seja,
Conjunto montado de cabega-Disco de Unidades de Disco Rigido. '
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Sobreveio o laudo do INT, encartado as fls. 148/150, afirmando que,
abertos os dispositivos, foram encontrados os seguintes componentes:

- 3 discos rigidos;

- 1 servo motor para acionamento do conjunto de cabegas de
leitura ¢ gravagao;

- 1 motor para acionamento dos discos magnéticos;

- 1 junta de borracha para vedar as duas partes do chassis e toma-
lo hermeticamente fechado quando s&o aparafusados;

- 1 protetor de umidade;

- 1 batente protetor do conjunto de cabecas e,

- 1 tira flexivel com 13 linhas de conex&o proveniente do conjunto
de cabegas para a placa logica,

e concluindo serem as mercadorias em questdo ‘“conjuntos cabega-
disco (HDA) de Unidades de Disco Rigido Montados.”

A recorrente tomou vista dos autos, porém néo apresentou qualquer
nova manifestagio.

E o relatdrio.
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VOTO

Arguiu a recorrente preliminar de nulidade do processo, por
cerceamento de direito de defesa, sob o fundamento de que o prazo do artigo 447 do
R.A nfo teria sido observado pela fiscalizagfo, e , ainda por ocasifo do desembarago,
nio teriam sido retiradas amostras dos bens questionados.

A preliminar deve ser rejeitada, haja vista que a eventual
inobservéncia do prazo previsto no artigo 447 do RA néo prejudicou o pleno exercicio
do direito de defesa do contribuinte nos presentes autos do processo administrativo .
A falta de recolhimento de amostra por ocasido do desembarago restou superada pela
possibilidade de acompanhamento, pelo contribuinte, da analise do produto, por ele
encaminhado ao [PT.

Com relagdo ao mérito, tanto o INT quanto o Instituto de
Tecnologia da UFES afirmaram ser a mercadoria um conjunto de cabegas de
gravagdo/leitura e, portanto, HDA.

Deste modo, devidamente fundamentado em trabalho técnico,
incorreta se mostra a classificacdo dada pelo importador, no Cédigo TAB
8473.30.0900 (cabeca de leitura e/ou gravagio magnética).

Improcedente, também, a alegacio de aliquota 0%, por for¢a da
Portaria Ministerial n. 514, de 13/07/92. E que esta inclui no “ex” da posigéo
respectiva os HDA de 1200 mgb, e ndo os de 120,6 mgb, como os aqui tratados.

Por fim, entendo procedente a irresignagio do recorrente com
relagdo as multas aplicadas.

A multa prevista no artigo 526, inciso IX do Regulamento
Aduaneiro caracteriza-se como “norma penal em branco”, que nao deve ser adotada
por ndo haver correlagio entre a infragdo apontada no Auto de Infragfio e o dispositivo
considerado como infringido.

Q citado dispositivo nio é capaz de tipificar, como exige a lei
tributdria, a infragdo praticada, pois contém hipétese de conduta passivel de
interpretacdo maledvel, a critério fiscal. E, “os tipos tributarios nos seus contornos
essenciais ndo podem ser criados pelo costume ou por regulamentos, mas apenas por
lei.” (Alberto Xavier - Legalidade e Tipicidade da Tributagdo — pag.71).

)
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Para que a norma sancionatdria tributaria seja passivel de aplicagdo,
¢é necessario, que ela traga em seu bojo os elementos essenciais do tipo,pois, € vedado
ao aplicador do direito eleger, de forma unilateral e arbitraria, os fatos tributaveis.

A multa aplicada com base no artigo 4°, inciso I, da Lei 8.218/91
também ha de ser excluida, por se tratar de questdo de classificagfo tarifaria, na qual a
mercadoria esta descrita com todos os elementos necessérios a sua identificagdo e néo
foi comprovado intuito doloso ou de ma-fé por parte do declarante, ndo
caracterizando, deste modo, "declaragéo inexata" .

Trata-se, em verdade, de simples caso de classificagio tarifiria
errOnea a demandar a exigéncia das diferengas dos tributos.

Nesse sentido dispde o Ato Declaratério Normativo SRF n° 10/97,
sendo também este o entendimento constante do Acérdio n°® 302-33.133:

" No que se refere a multa capitulada no art. 4o., inciso I, da Lei n.
8218/91, ndo a considero pertinente, no caso, uma vez que a mera
invocagdo de beneficio, entendido como incabivel pela autoridade
fiscal, ndo constitui infra¢do ( PN CST no. 255/71).

Tal posicionamento estd agora respaldado pelo disposto no Ato
Declaratério ( Normativo) CST no. 36, de 03 de outubro de 1995. "

Assim sendo, voto no sentido de ser dado provimento parcial ao
recurso de fls., a fim de serem excluidas as multas impostas com base no artigo 4,
inciso I, da Lei 8.218/91 e artigo 526, IX, do Regulamento Aduaneiro,

Sala das Sessdes, em 03 de dezembro de 2002

W:—-’ﬁ.——v[—.

MARCIA REGINA MACHADO MELARE - Relatora
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TERMO DE INTIMAGAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr, Procurador Representante
da Fazenda Nacional junto & Primeira Camara, intimado a tomar ciéncia do

Acbrddo n® 301-30.464.

Brasilia-DF, 12 de maio de 2003.

Atenciosamente,

Sidente da Primeira Camara

Ciente em:
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