MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSEILHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° 10.783/009.029/91-98
ESSAO de 08 de dezembro de 1993 ACORDAO N° 101-85.934
(ECURSO N° 73.897 - LR.P.F. - Exercicios de 1987 a 1989
ECORRENTE: HUMBERTO AUGUSTO TEUBNER JUNIOR

ECORRIDA: D.RF. EM VITORIA-ES

LR.P.F. - LUCROS DISTRIBUIDOS. PROCEDIMENTO REFLEXO -
A decisdo, prolatada no processo instaurado contra a pessoa juridica,
intitulado de principal ou matriz, da qual resulte declarada a
materializagdo ou insubsisténcia do suporte fatico que também embasa a
relagdo juridica referente a exigéncia materializada contra a pessoa fisica
do sécio, aplica-se, por inteiro, aos denominados procedimentos
decorrentes ou reflexos.

Recurso conhecido e negado provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

ecurso interposto por HUMBERTO AUGUSTO TEUBNER JUNIOR.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
elho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimen
0o ao recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a inti

rar o presente julgado.

‘@: Sessoes (DF), 08 de dezembro de 1993

)

- PRESIDENTE

- RELATOR

ISTO EM

ESSAO DE: 28 ASR 1995
articiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse
heiros: JEZER DE OLIVEIRA CKNDIDO, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL
IMENTEL e RATMUNDO SOARES DE CARVALHO,., Ausente, justificadamente,

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,

DA NACIONAL
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HUMBERTO AUGUSTO TEUBNER JUNIOR., pessoa fisica, inscrita no C.P.F. - M.F.
ob 0 n° 525.456.367-20, ndo se conformando com a decisdo o proferida pelo Delegado da
eceita Federal de Vitoria-ES, recorre a este Conselho conforme petigdo de fls. 138, na
retensdo de reforma da mencionada decisdo o da autoridade julgadora singular.

A peca basica nos da conta de que o langamento tributario resulta de:

“Rendimentos distribuidos para a Pessoa Fisica dos sécios tendo em vista
o arbitramento do lucro das empresas: INALCA INDUSTRIA ALIMENTICIA
CAPIXABA LTDA., GIOVANNI MASSAS LTDA. e CASA DO PADEIRO COM.
REPRESENTACOES LTDA., para exigéncia do IRPJ nos exercicios de
1987/89, Periodos-Base de 1986/88, das quais o contribuinte participa com
50%, 20% e 20%, respectivamente, no capital social das mencionadas
empresas.”

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com a protocolizagido da
ega impugnativa de fls. 44, foi proferida decisdo pela autoridade julgadora monocratica, cuja
menta tem esta redag#o:

“IMPOSTO SOBRE A RENDA PESSOA FISICA. Reflexo da acgéo fiscal
procedida na empresa INALCA IND. ALIMENTICIA CAPIXABA LTDA.,
GIOVANNI MASSAS LTDA. e CASA DO PADEIRO COM REP. LTDA.,
respectivamente através dos processos 10783.009024/91-74,
10783.009039/91-41 e 10783.009023/91-10.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Cientificado dessa decisdo em 25 de junho de 1992, o contribuinte ingressou com seu
pelo para esta Segunda Instancia Administrativa, protocolizado no dia 24 de julho de 1992,
nde reconhece tratar-se de tributag@o reflexa e diz estar recorrendo no processo principal por
onsiderar injustificada e ilegitima a cobranga que naqueles autos esta sendo promovida.

E o relatério. %
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Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

O recurso foi manifestado no prazo legal. Conhego-o por tempestivo.

Do relato se infere que a presente exigéncia decorre de outro langamento levado a efeito
ontra as pessoas juridicas: INALCA - INDUSTRIA ALIMENTICIA CAPIXABA LTDA.,
TOVANNI MASSAS LTDA., e CASA DO PADEIRO COMERCIO E REPRESENTACOES
TDA., das quais o recorrente participa na formagdo do capital social., e onde foram apuradas
regularidades que acarretaram o arbitramento dos lucros tributaveis nos exercicios de 1987 a
989, com reflexo na tributagio da pessoa fisica do socio.

Esta Camara, ao julgar os Recursos protocolizados sob os n°s: 103.194 e 103.200,
egou-lhes provimento, conforme fazem certo os Acorddos 101-85.006, de 26 de abril de 1993
101-84.678, de 27 de janeiro de 1992, respectivamente, assim ementados:

“IRPJ - ARBITRAMENTO DE LUCROS - Para gozo dos beneficios
instituidos pela Lei n® 7.256,d e 1984, é indispensavel que a pessoa juridica
obtenha o registro especial no 6rgdo competente. Ndo se considera
microempresa a pessoa juridica cujo registro ndo seja comprovado.
Deixando a pessoa juridica de manter escrituragdo na forma da legislagéo
comercial, e ndo dispondo, ainda, da documentagido comprobatdria, o que
impede a apuragéo do lucro real, a tributagdo se fara segundo as regras do
lucro arbitrado.

Recurso conhecido e n&o provido.”

“.R.P.J. - ARBITRAMENTO DO LUCRO - E indispensavel que a pessoa
juridica obtenha o registro especial no 6rgdo competente para poder gozar
dos beneficios mencionados pela Lei n® 7.256,d e 1984, as microempresas.
Nao se enquadrando como microempresa e, ainda, deixando a pessoa
juridica de manter escrituragdo na forma da legislagdo comercial, o que
impede a apuragdo do lucro real, a tributagédo se fara segundo as regras do
lucro arbitrado.

Recurso conhecido e n&o provido.”

O recurso protocolizado neste Conselho sob o n° 103.195, cuja recorrente era
TOVANNI MASSAS LTDA., foi julgado pela Colenda Segunda Camara, conforme Acérdédo
> 102-27.525, e que tem esta ementai{
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“IRPJ - MICROEMPRESA - ARBITRAMENTO DE LUCROS - E de todo
procedente o lancamento com base em arbitramento de lucros, quando a
recorrente ndo preenche os requisitos indispensaveis a condigdo de
microempresa, ndo dispondo de escrituragdo contabil capaz de permitir a
apuracéo da tributacéo pelo lucro real.”

Em observancia ao principio da decorréncia, e sendo certo a relagdo de causa e efeito
xistente entre as matérias litigadas em todos esses processos, o decidido nos processos
rincipais aplica-se, por inteiro, aos procedimentos que lhes sejam decorrentes.

Voto, pois, negar provimento ao recurso.
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