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IRPF. RESTITUICAO. MOLEST!IA GRAVE - O direito de o contribuinte
pleitear restituicdo do IRPF, pago sob regime de antecipagéo, extingue-
se com o decurso de cinco anos a contar da data da extingdo do
crédito tributario. Os rendimentos sao tributados no més em que forem
recebidos, considerado como tal o da entrega de recursos pela fonte
pagadora.

LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO - No langamento por
homologagéo, a data do pagamento antecipado do tributo é o marco
inicial para a contagem do prazo em que se extingue o direito de o
contribuinte pleitear a restituicdo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos

por JOEL FERNANDO CABRAL (ESPOLIO).

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

SUELI EBfGE S'BE BRITTO
RELATO

FORMALIZADOEM: 19 SET 2005

MHSA
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros GONCALO BONET
ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITT), ANA
NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI e
ANTONIO AUGUSTO SILVA PEREIRA DE CARVALHO (Suplente convocado).
Ausente, justificadamente, o Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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RELATORIO

Os autos tém inicio com a petigao de fls.1, assinada pela inventariante
Zilce Maria Souza Lima Cabral (doc. de fl.59 e 62/63), protocolada em 29/12/1998, que
tem por objetivo o reconhecimento da isengido de imposto sobre a renda incidente
sobre proventos de aposentadoria pertinentes aos anos — calendarios de 1993 a 1999,
sob a justificativa que o contribuinte era portador de cardiopatia grave, doenga
especificada no art. 6 ° da Lei n° 7.713/88, com a redagé&o data pelo art. 47 da Lei n°
8.541/1992, e alterada pelo artigo 30 da Lei n® 9.250/1995 .

A autoridade preparadora em decisdo de fls. 89 a 103, considerou
procedente o pedido de restituigdo do imposto pago de abril de 1995 a abril de 1997.

Cientificada dessa decisdo, tempestivamente, a representante legal do
espdlio protocolou a manifestagéo de inconformidade de fls. 168 a
172.

A 3" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Salvador, por unanimidade de votos, indeferiu o pedido em decisédo de fls. 180 a 185,

resumindo seu entendimento na seguinte ementa:

EXTINGAO DO DIREITO DE REQUERER A RESTITUIGAOQ. O direito
de o contribuinte pleitear a restituicdo extingue-se no prazo de cinco
anos, a coniar da data da extingdo do crédito tributario.

LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO. No langamento por
homologagédo, a data do pagamento antecipado do tributo é o marco
inicial para a contagem do prazo em que se extingue o direito de o
contribuinte pleitear a restifuicgo.
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Dessa decisdo a inventariante tomou ciéncia em 10/3/2004 (AR de fl.
187) e na guarda do prazo legal, apresentou o recurso de fls. 188 a 209, alegando, em

sintese:

- é inegavel que a situacgdo fatica dos autos enquadra-se na hipotese do
art. 165, |, do CTN, sendo o contribuinte aposentado, portador de
moléstia grave, portanto isento;

- 0 inicio do prazo decadencial para pleitear a restituicdo do IRPF/94, e
conseqiientemente do imposto de renda na fonte do ano-calendario
1993, iniciar-se-ia com o pagamento da 6° e ultima cota devida no
exercicio de 1994, ocasido em que estaria definitivamente extinto o
crédito tributario;

-0 pedido de restituicdo foi efetuado em dezembro de 1998, portanto,
bem antes de novembro de 1999, assim, fazendo jus a restituicao das
retengdes ha fonte do ano de 1993;

- é fato provado e comprovado que o contribuinte sofreu, no decorrer de
1993, més a més, refeng¢bes de imposto de renda na fonte,
caracterizando a existéncia de sucessivos pagamentos prévios de
imposto;

-6 fato também que, até a data da formalizagdo do pedido de
restituicdo, a Fazenda Publica ndo se pronunciara, expressamente,
acerca da declaragéo do contribuinte, e, se assim procedeu o Fisco, a
homologacgédo do langamento, deu-se na forma tacita, impondo-se, por
forga do comando normativo do § 4° do art. 150 do CTN o prazo de
cinco anos para a sua homologagdo e, via de conseqléncia, para a
extingdo do crédito tributario, contados da ocorréncia do fato gerador;

- portanto, nessa hipotese o prazo de decadéncia previsto no art. 168 do
CTN seria de cinco anos mais cinco, ndo cabendo, absolutamente, a
sua aplicagdo no caso vertente.

Por altimo, requer a reforma integral da decisdo de primeira instancia,
para determinar que seja restituido a totalidade do imposto de renda retido na fonte,
ano calendario 1993, exercicio 1994, inclusive o imposto de renda incidente sobre o

décimo terceiro salario.

Em 6/5/2004 o contribuinte aditou a seu recurso as fls. 210 a 213,
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argumentando, em resumo:
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em 13/4/2004, quando fja havia se esgotado ha cinco dias o prazo
para a interposigao de recurso voluntario, a Coordenagdo Geral de
Tributagdo da Secretaria da Receita Federal fez baixar a Solugdo
de Consulta Interna n° 13;

a consulta foi formulada  pela Divisdo de Tributagdo da
Superintendéncia Regional da Secretaria da Receita Federal da 6°
Regido Fiscal (SRRF/Disif) e teve por objeto o questionamento
acerca do termo inicial do prazo para pleitear a restituigdo do IRPF
nos casos de apresentagdo de declaragao de ajuste;

0 caso concreto sob exame versava sobre conftribuinte que
entregara declaragédo de ajuste anual, exercicio 1995, ano-
calendario 1994, depois de janeiro de 2000, na qual fora apurado
imposto a restituir;

a concluséo esposada foi a de que o dies a quo da contagem do
prazo decadencial para o contribuinte pleitear a restituigdo do
imposto de renda, apurado em declaragdo de ajuste anual do ano-
calendario 1994, teve inicio em 31 de dezembro de 1994;

ao transpor raciocinio construido pela SCI n° 13/2004 da
COSIT/SRF para o caso vertente, no qual se pleiteia a restituigdo
do imposto de renda retido na fonte, inclusive incidente sobre o 13°
salario, a ser apurado na declaragdo anual de ajuste do exercicio de
1994, tem que o prazo para ¢ inicio da contagem do exercicio do
direito de pedir a restituigdo dar-se-ia na data da ocorréncia do fato
gerador, ou seja, 31 de dezembro de 1993;

iniciada a contagem do prazo em 31/12/1993 a extingdo do direito
de pleftear ocorreria (8o s6 em 30/12/1998, Mas o pedido de
restituicdo foi formalizado em 29/12/1998, um dia antes do
vencimento do prazo;

entdo, ao se adotar o entendimento da propria COSIT, o
contribuinte faz jus & restituicdo pleiteada, diversamente da
concluséo do guerreado acérdéo.

E o Relatério. %
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VOTO
Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso preenche as condigfes de admissibilidade. Dele tomo

conhecimento.

A matéria a ser examinada resume-se no reconhecimento do direito a

restituigdo do imposto sobre a renda recolhido no ano-calendario 1993,

A autoridade preparadora indeferiu este pedido nos seguintes termos
(fls.100): No que concerne ac exercicio de 1994, ano calendario 1993, entendo que
somente 08 valores correspondentes as cofas pagas no proprio exercicio, decorrente
do saldo de imposto a pagar apurados na declaragdo devam ser deferidos. O mesmo
ndo ocorre com o imposto descontado na fonte no decorrer do ano base de 1993,
porquanto a interessada s6 veio a requerer o resgate em 28/12/1988, data em que,
especificamente para aqueles valores, ja se operara a decadéncia do direito de
pleitear, uma vez que transcorrido o prazo de cinco anos estabelecido pelo art. 168 da
Lei 5.172/1966 (Codigo Tributario Nacional).

O prazo para o exercicio do direito de pleitear a restituicdo de imposto
indevido € determinado pela Lei n® 5.172 de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributario

Nacional, que assim preceitua:

Art. 165 - O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restituigdo fotal ou parcial do tributo, seja qual for a
modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do art.
162, nos seguintes casos: )
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I - cobranga ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou maior

que o devido em face da legislagdo tributaria aplicavel, ou da natureza
ou circunstancias malteriais do fato gerador efetivamente ocorrido;

Il - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota
aplicavel, no calculo do montante do débito ou na elaboragdo ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento;

Il - reforma, anulagéo, revogagéo ou rescisdo de decisdo condenatoria.

Art. 168. O direito de pleitear a restituicdo extingtie-se com o decurso
do prazo de 5 ( cinco) anos, contados:

| — nas hipdéteses dos incisos | e Il do artigo 165, da data da
extingdo do crédito tributario;(original ndo contém destaques)

O langamento do imposto sobre a renda da pessoa fisica é por

homologagao, previsto no artiga 150 do CTN que assim determina:

Art. 150 - O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
0 pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ 1° - O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condicdao resolutéria da ulterior
homologag¢do do langamento.

§ 2° - N3ao influem sobre a obrigagdo tribularia quaisquer atos
anteriores @ homologagdo, praticados pelo sujeito passivo ou por
terceiro, visando a extingéo total ou parcial do crédito.

§ 3° - Os atos a que se refere o paragrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o caso,
na imposigdo de penalidade, ou sua graduacgé&o.

§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo & homologagédo, seré ele de 5 (cinco)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem
que a Fazenda Publica se tenha pronhunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto o crédito, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo.
(original ndo contém destaques) (%

7



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

: 10783.009789/98-16
Acé6rdao n° : 106-14.855

A Lei n°® 9.450 de 23 de dezembro de 1985, modificou o critério de
apuragdo do imposto para a pessoa fisica do regime de competéncia para o de caixa,
isso significa que a partir de entdo o IRPF passou a ser considerado devido no

momento do recebimento, sem prejuizo do ajuste no final do ano-base.

Posteriormente a Lei n® 7.713 de 22 de dezembro de 1988, que
implantou o sistema de bases correntes, determinou que o imposto seria considerado
devido, mensalmente, a medida que os rendimentos fossem auferidos.

Mais tarde a Lei n° 8.134 de 27 de dezembro de 1990 e a Lei n° 8.383
de 30 de dezembro de 1991, excluiram a palavra mensal e restabeleceram o© ajuste
anual feito na declaragdo de rendimentos apresentada ao final de cada ano civil,
denominado ano-calendario. Essa sistematica encontra-se em vigor até o presente
momento.

Mesmo com todas essas alteragdes, o imposto continuou sendo
considerado devido no momento de sua percepgao, pois o legislador manteve o critério

de apuracéo pelo regime de caixa.

A norma legal que criou a obrigatoriedade da entrega de uma
declaragao chamada de ajuste, ndo revogou e tdo pouco alterou a disposigao contida
no art. 7° do Decreto-lei n® 1.968 de 1982, que determina: A falta ou insuficiéncia de
recolhimento de imposto ou de quota nos prazos fixados, apresentada ou nao a
declaracdo de rendimentos, sujeitard o contribuinte & multa de mora de 20% ou a

multa de langamentoc “ex officio”, acrescida, em qualquer dos casos, de juros de mora

Estando em vigor o indicado artigo, o contribuinte deve ¢ imposto no
momento do fato gerador. Precisa apresentar declaragdo anual, mas como obrigagio

acessoria, porque o fisco pode notifica-lo a pagar o imposto independentemente de sua

8 / %
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apresentagdo. Em resumo, o fisco ndo precisa aguardar a informagdo do contribuinte,
consignada na declaragao apresentada no fina! do ano. Pode langar de oficio 0 imposto
em qualquer momento, desde que constatado a ocorréncia do fato gerador.

Dessa forma temos dois momentos de apuragio do imposto:

1.mensal, nas hipoteses expressamente previstas em lei como por

exemplo, imposto de renda retido _na fonte ou obrigatoriamente

antecipado (autdnomo e aluguel), tributagdo definitiva e aquele devido

exclusivamente na fonte;

2.anual, na hipétese de rendimentos da atividade rural e daqueles
rendimentos que durante o ano calendario ficaram abaixo do limite de

isencdo e que somados geram imposto.

Dessa forma, em que pese a orientagdo da Coordenagdo-Geral de
Tributagdo esposado na Solugdo de Consulta Interna n° 13, de 13 de abril de 2004,
anexada as fls. 214/216, esta Camara tem decidido, para a incidéncia de juros de mora
na hipétese de devolugdo de imposto, que o pagamento é considerado indevido no

més de retengao e recolhimento aos Cofres Publicos.

Assim sendo, correto esta o entendimento adotado pelo 6rgéo julgador
de primeira insténcia, uma vez que esta de acordo com a legislagdo vigente e em
harmonia com a jurisprudéncia adotada por essa Camara.

Explicado isso, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessodes - DF, em 11 de agosto de 2005.

BRITTO
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