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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2007

Ementa:

Recurso. Prazo para interposi¢ao. Perempcao

O prazo para interposicao de recurso ¢ de trinta dias contados da ciéncia da
decisdo recorrida,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, ndo conhecer

do recurso por perempto

Marcos Rodrigues de Mello — relator e presidente

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Marcos Rodrigues de

Mello, Luiz Tadeu Matosinho Machado, Eduardo de Andrade, Paulo Roberto Cortez, Marcio
Rodrigo Frizzo e Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira,

Relatorio
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Trata o processo de autos de infragdo lavrados pela Delegacia da Receita
Federal do Brasil em Vitoria, (DRF/Vitoéria), exigindo da Interessada, acima identificada, o
Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica, (IRPJ), a Contribuicdo para o Programa de
Integragdo Social, (PIS), a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social,
(COFINS), e a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, (CSLL), respectivamente, nos
valores de R$91.169,21, R$27.321,84, R$126.467,08 ¢ R$45.651,92.

Os tributos lancados foram acrescidos de multa de oficio de 150%, e juros de
mora calculados até 30.06.2011.

A descrigdo dos fatos informa que o langamento foi feito com base no
arbitramento, tendo em vista que a Interessada foi excluida do Simples Nacional por ndo ter
escriturado o Livro Caixa, conforme declaracdo apresentada. A base legal foi o artigo 530,
inciso I, do RIR de 1999.

Foram verificadas duas infracdes: omissdo de receita operacional e falta de
recolhimento do imposto adicional, visto que a Interessada foi excluida do Simples Nacional a
partir de 01-07-2007, ndo tendo apurado nem recolhido o imposto adicional sobre a parcela de
incidéncia do Lucro Arbitrado.

Consta no Termo de Verificacao Fiscal, que:

- o procedimento fiscal objetivou verificar os valores das vendas com
recebimento em cartdes de crédito, em 2007, visto que a Interessada apresentou Declaragdo
Simplificada da Pessoa Juridica — PJSI, referente ao periodo de janeiro a junho/2007, e
Declara¢ao Anual do Simples Nacional - DASN, relativa ao periodo de julho a dezembro/2007,
no valor total de R$690.133,31, montante este inferior ao informado pelas administradoras de
cartdes, que foi R$1.108.597,80;

- em 04/02/2011, a Interessada tomou ciéncia do termo de inicio de fiscalizacao,
tendo sido intimada a apresentar:

- os Livros Didrio e Razdo, ou, caso ndo mantivesse escrituragdo completa,
apresentar Livro Caixa;

- demonstrativo contendo o total de vendas efetuadas em cada més, nimeros dos
documentos fiscais relativos as vendas, valor correspondente as vendas liquidadas mediante
cartdes de crédito e débito, valor correspondente as vendas liquidadas mediante outras
modalidades (cheques, dinheiro em espécie, etc), valor das demais receitas, caso tenha havido,
e valor total das receitas no meés;

- todos os documentos que comprovassem as vendas realizadas mediante
utilizagdo de cartdes de crédito e débito;

- informar se existia alguma declaragao de compensacao (DCOMP), cujos fatos
geradores ocorreram entre 01/01/2007 e 31/12/2007,

- informar se existia algum processo judicial, envolvendo tributos federais, cujos
fatos geradores ocorreram entre 01/01/2007 e 31/12/2007, cuja exigibilidade estivesse suspensa
por medida judicial;

-em 21/02/11, a Interessada solicitou dilatagdo do prazo por 20 (vinte) dias pelo
seguinte motivo: “por ainda ndo termos conseguido fazer a juntada de toda a documenta¢do
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pois as administradoras dos cartoes de crédito nos solicitou um prazo maior para entrega dos
extratos solicitados”;

- em 24/02/11, a Interessada foi intimada a apresentar em cinco dias, os
comprovantes de solicitagdo de extratos de pagamentos efetuados pelas administradoras de
cartdes de crédito, e também, a solicitagdo, por parte das administradoras da mencionada
prorrogacdo de prazo para entrega dos referidos extratos;

- ainda no mesmo termo, a Interessada foi re-intimada a apresentar os
documentos que independem dos extratos a serem fornecidos pelas administradoras de cartdes
de crédito, conforme ja solicitados no termo de inicio de fiscalizagao;

- em 03/03/11, a Interessada solicitou dilatacdo do prazo do prazo por 20 (vinte)
dias, com a seguinte justificativa: “... por ainda ndo termos conseguido fazer a juntada de toda
a documentagdo, pois so agora conseguimos os extratos das administradoras dos cartoes de
crédito e ndo conseguimos ainda extrair as informagoes das ECF's ",

- em 16-03-11, a Interessada apresentou alteragdao contratual consolidada,
demonstrativo das vendas efetuadas, extratos das administradoras de cartdes de crédito,
originais dos DARFs, e copia da Declaragao Simplificada da Pessoa Juridica - PJSI, referente
ao periodo de janeiro a junho/2007, e copia da Declaragdo Anual do Simples Nacional -
DANSN, relativa ao periodo de julho a dezembro/2007;

- em 11/05/11, a Interessada tomou ciéncia, conforme “AR”, de termo de
intimacao fiscal, que deu continuidade ao procedimento fiscal;

- em 31/05/11, a Interessada informou que permaneceu no decorrer do ano de
2007 com a tributagdo apurada pelo regime de caixa;

- em 08/06/11, a Interessada foi cientificada que, dos extratos das
administradoras de cartdes de créditos encaminhados, nos da BANESTIK, ndo constava o
reembolso de janeiro de 2007; nos da DACASA, faltavam os recebimentos (reembolsos)
ocorridos em janeiro de 2007 referentes as vendas com cartdo de crédito realizadas em meses
anteriores; - nos da REDECARD, faltavam os recebimentos (reembolsos) ocorridos em janeiro
de 2007 referentes as vendas com cartdo de crédito realizadas em meses anteriores, € no més de
novembro de 2007, ndo constam os recebimentos com relagdo as vendas com cartao de crédito
de meses anteriores;

- ainda no mesmo termo a Interessada foi intimada a apresentar as informagdes
acima mencionadas que faltaram;

- em 15/06/11, a Interessada tomou ciéncia das diferencas dos totalizadores das
ECFs, (Emissores de Cupons Fiscais), por ela informadas, e os apurados pela Fiscalizacao,
quando da conferéncia das copias dos totalizadores apresentadas em 16/03/11;

- em 17/06/2011, a Interessada informou que: “DECLARA para devidos fins
através desta que apuramos e constamos o erro de nosso calculo e concordamos com o calculo
deste grupo de fiscalizagdo;

-em 21/06/11, a Interessada foi re-intimada a apresentar o Livro Caixa;

-em 27/06/2011, a Interessada respondeu que nao foi possivel a apresentagao do
Livro Caixa do periodo solicitado pois o mesmo nao foi escriturado;
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- da analise dos documentos apresentados, concluiu-se que houve diferenca
entre os valores declarados pela Interessada e os declarados pelas administradoras de cartdo de
crédito em suas respectivas DECREDs;

- os valores estdo demonstrados nas paginas 6/8 do termo de verificagao;

- os valores pagos a titulo de SIMPLES, constantes nos Sistemas da SRFB,
foram utilizados para compensar os valores autuados;

- tendo por base que a Interessada utilizou-se do mesmo expediente em duas
declaragdes consecutivas, ficando afastada a condi¢dao de erro eventual, restou evidenciado o
proposito de fornecer informacao falsa ao fisco;

- em decorréncia, houve o agravamento da multa e a representacdo fiscal para
fins penais.

As infragdes refletiram na CSLL, no PIS e na COFINS. O enquadramento legal
consta nos respectivos autos de infragao.

Com base no inciso VIII, do art. 29, da Lei Complementar n°.123/2006, que
determina que a falta de escrituragdo do Livro Caixa ou ndo permissao da identificacdo da
movimentagdo financeira, inclusive bancaria, ocasiona a exclusao do Simples Nacional, a
Interessada foi excluida do referido regime, conforme Ato Declaratorio Executivo DRF/VIT
n°.60/2011, de 12/07/2011, com efeitos a partir de 01/07/2007.

Inconformada com o crédito tributario originado da acdo fiscal a qual teve
ciéncia do lancamento em 19-07-2011, a Interessada apresentou em 18-08-2011, manifestagao
de inconformidade em face do ato de exclusdo do Simples nacional, e quatro impugnagdes para
cada um dos tributos langados, nas quais argiiiu o que segue.

Na impugnagao do IRPJ:

- no campo reservado a “Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal”, ndo ha
qualquer informag¢ao dos fatos alcangados, nem do enquadramento legal, remetendo sempre a
anexos, em violagdo ao artigo 10, do Decreto n°.70.235, de 1972;

- 0 procedimento fiscal comegou em 03/02/2011 (fls.005 do MPF), com
ciéncia do contribuinte em 04/02/2011 e encerrou-se em 19/07/2011 (fls.129 do MPF),
com duragdo de cinco meses e quinze dias;

- houve, portanto, violagdo ao artigo 7°, inciso |, e paragrafo 2°., do Decreto
n°.70.235/1972, que dispdem que o procedimento fiscal tem inicio com a ciéncia do
sujeito passivo e tem validade de sessenta dias, prorrogavel sucessivamente, por igual periodo;

- a fundamentacgao legal esta errada, uma vez que o inciso |, do artigo 530, do
RIR/99, € aplicAvel apenas ao conftribuinte obrigado a tributagdo combase no lucro real,
que NGO € O seu Caso;

- o arbitramento somente se justifica quando nao merecam fé as informagdes

prestadas pelo sujeito passivo do tributo ou documentos por ele apresentados, conforme artigo
148, do CTN;
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- para que haja o arbitramento faz-se imperioso que o resultado da omissGo
ou do vicio da documentacdo implique completa impossibilidade de descoberta
direta da grandeza manifestada pelo fato juridico.

- ocorre que a base para o Fisco apurar as vendas efetivadas foram extraidos do
“Demonstrativo das Vendas Efetuadas (relagdo dos totalizadores das ECFs)”, preparado pela
propria Impugnante e entregue ao fisco em 15/03/2011 (protocolo de fls.14/26, do MPF);

- o simples fato de haver omissdo de receita nao da base para o fisco langar o
tributo baseado nos critérios de arbitramento;

- mesmo no caso de omissdo de receitas, deve ser comprovado que as
declaragdes, os esclarecimentos prestados ou os documentos expedidos pelo sujeito passivo
ndo merecam fé€, o que ndo ocorreu no presente caso;

- 0 artigo 24, da Lei n° 9.249/1995, dispde que no caso de verificado pelo Fisco
que houve omissdo de receita, deve o imposto ser lancado de acordo com o regime de
tributacdo a que estiver submetida a pessoa juridica;

- o artigo 29, inciso VIII, da LC 123/2006, determina que sera excluido do
Simples apenas quando nao for possivel a identificacdo da movimentagdo financeira;

- tal norma permite que a identificagdo da movimentagdo financeira possa ser
feita por meio de relatério, demonstrativos, etc.;

- 0 “Demonstrativo das Vendas Efetuadas” supre este requisito;

- além disto, o artigo 38, da LC n° 123/2006, determina que em caso de
identificada omissdo na Declaragao Simplificada da Pessoa Juridica, devera o Contribuinte ser
intimado para apresentar a declaragdo original, portanto, ndo cabe a exclusdo do Simples;

- a Lei n® 11.448 de 2007, alterou a Lei 9.430/96, modificando o inciso II, do
artigo 44, com vigéncia a partir da data de sua publicacdo que ocorreu em 15/06/2007,
passando a exigir multa de 50%;

- ndo foi comprovado que atuou com dolo;

- requer pericia apresentando perito e quesitos;

- todas as intimagdes e/ou informagdes devem ocorrer em nome dos patronos.
Nas impugnagdes da COFINS e do PIS, além destes argumentos, alegou que:

- 0s dispositivos que constaram no enquadramento legal ndo ddo
conhecimento do que exatamente estd sendo fributada, posto a diversidade dos
mesmos, os quais d Impugnante ndo vivenciou no periodo fiscalizado, contudo
foram base de fundamentacdo para a autuacdo, caracterizando dessa forma
cerceamento de defesa quanto & determinacdo do dispositivo legal infringido,
conforme exigido pelo inciso IV, do artigo 10, do Decreto n°® 70.235-72;

- ndo foi informado pela Fiscalizacdo se, na base de cdlculo, houve
deducdo ou exclusdo e, em caso positivo quais foram aplicadas na presente
autuacdo, conforme dispde o artigo 22, do Decreto n® 4.524/02.
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Na impugnagdo da CSLL, além destes argumentos, alegou que os paragrafos 4°.
e 5°, do artigo 24, da Lei n® 9.249/95, que constam no enquadramento legal ndo trata
de CSLL.

Na manifestacdo de inconformidade em face do ato de exclusdo, repetiu as
alegacdes feitas na impugnacdo do IRPJ.

A DRI decidiu:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2007
ARBITRAMENTO. DIPJ. OMISSAO. DOLO.

O imposto serda determinado com base nos critérios do lucro arbitrado,
quando o contribuinte deixar de apresentar a autoridade tributaria os livros e
documentos da escrituracdo comercial e fiscal a ele obrigados.

Fica caracterizada a omissdo dolosa de receitas quando a pessoa juridica
omite na declaragdo de rendimentos valores que representam mais de dez
vezes o valor declarado. A conduta que tenha a finalidade de omitir
informagdes suscetiveis de afetar o crédito tributario correspondente obtendo-
se como resultado, a supressdo de tributo, esta sujeita a multa agravada
aplicada sobre a diferenca do tributo omitido.(artigo 44, Lei n°.9.430/96).

LANCAMENTO DECORRENTE. CSLL. PIS. COFINS.

Decorrendo o lancamento da CSLL, PIS ¢ COFINS da omissao de receita
constatada na autuagdo do IRPJ, reconhecida a procedéncia do lancamento
deste, procede também o lancamento daquelas, em virtude da relacdo de
causa e efeito que os une.

A recorrente tomou ciéncia do acorddo DRJ em 13/10/2011 e apresentou
recurso em 16/11/2011

Voto

O recurso nao pode ser conhecido por ser o mesmo intempestivo.

A recorrente tomou ciéncia do acorddao DRJ em13/10/2011 e apresentou
recurso em 16 de/11/2011, sendo que o prazo legal de 30 dias venceu no dia 14 de novembro
de 2011, uma segunda-feira. Tendo sido entregue o recurso em 16/11/2011, ocorreu a
perempc¢ao.
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Diante do exposto, voto por ndo conhecer do recurso por ser perempto.
(documento assinado digitalmente)

Marcos Rodrigues de Mello - relator
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