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Matéria IPI
Recorrente A.C.P. INDUSTRIA DE MOVEIS LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializad® -
Periodo de apuracgdo: 01/07/2004 a 30/09/2004

IPl. CREDITOS SOBRE AQUISICOES DE INSUMOS. FORNECQBRES
OPTANTES PELO SIMPLES .

As aquisicdes de produtos de estabelecimentos tept@elo Simples nao
ensejam aos adquirentes direito a fruicdo de crédi matérias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidadevos, negar
provimento ao recurso voluntario.

(assinado digitalmente)

Nayra Bastos Manatta - Presidente

(assinado digitalmente)

Jodo Carlos Cassuli Junior - Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, oss€lbeiros Nayra Bastos
Manatta (Presidente), Gilson Macedo Rosenburg Fiitvia De Brito Oliveira, Fernando
Luiz Da Gama Lobo D’eca, Francisco Mauricio RaligéoAlbuquerque Silva.



Relatorio

Versam os autos de pedido de ressarcimento daagétk 1Pl apurados no
3° Trimestre do ano-caiendario de 2004, em decdaé&lo art. 11, da Lei n° 9.779/99, no valor
de R$ 49.605.92, ao qual foram vinculadas Declasadé Compensacdo (DCOMP).

Através do Despacho Decisoério (fls. 127), a Delegda Receita Federal do
Brasil em Vitoria/ES deferiu parcialmente o pedide ressarcimento, homologando as
compensacdes até o montante de R$ 25.224,24.

DA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

Cientificado do despacho decisorio em 07.11.2008tevessado apresentou
Manifestacdo de Inconformidade em 03.12.2008 eviende da DRJ ter sintetizado os fatos
de maneira clara e eficiente, transcrevo a simtesdatos por ela relatados quando da decisdo
de Primeira Instancia:

“Foi destacado como motivo de irregularidade doséditos
(Motivo 4 - Estabelecimento Emitente da "Nota Hisca
situagdo cancelado no cadastro CNPJ)- o CNPJ
49.799.943/0011-97- Notas Fiscais N°s 179210; 17921
180886; 182141; 182140; 184444; 186112; 186346: 6I&7
187672 e 189397-Foi digitado o CNPJ indevido dedtasas
Fiscais mencionadas, sendo que o correto é o CNPJ
61.194.080/0004-09. - Segue em anexo as copiasNd#ss
Fiscais comprovando o fato ocorrido.

Foi destacado como motivo de irregularidade dos dios

(Motivo 7 - Estabelecimento Emitente da Nota FidOagkante
pelo Simples) o CNPJ 02.459.530/0001-28 - NotasakssN°s.

9255 e 9326. Foi considerado o crédito de IPl dedtotas
Fiscais porque foi destacado o IPI nas mesmas. &eguanexo
as copias das notas fiscais comprovando o fatoratmr

Infformamos que fizemos também  manifestacdo de
inconformidade do 1% 2° Trimestre/2004 cujos saldos serdo
alterados neste trimestre com aquela consideracéo.”

E ainda, a ora requerente informa ter anexado afipiavro de Registro de
Apuracao do IPI do 12° e 3 Trimestre/2004, Aditivo Contratual n°. 11 (onzejpia das
Notas Fiscais e Cartdes dos CNPJ das empresasi@Esnitias Notas Fiscais.

Ao final, requereu que fosse reconhecida a totdiddos créditos pleiteados
e a consequente homologacao das compensacgoes.

DO JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
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Em andlise e atencdo aos pontos suscitados peleedsada na defesa
apresentada, a Terceira Turma da Delegacia datRdesieral do Brasil de Julgamento em
Juiz de Fora/MG, proferiu o Acordao de n°. 09-33,3®s seguintes termos:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuracgédo: 01/07/2004 a 30/09/2004
IPl. OPTANTES PELO SIMPLES.

Aos contribuintes do imposto optantes pelo SIMP&E8dada a
utilizacao ou a destinacéo de qualquer valor altitde incentivo
fiscal, bem assim a apropriacdo ou a transferérdgacréditos
relativos ao IPl. Nesse sentido, a legitimacdo deeith ao
crédito de IPI que compora o saldo credor trimekti@pende de
0 destaque do imposto ha respectiva nota fiscaglgsicdo de
insumos estar revestido dos atributos inerentegagao, isto €,
permitir a cobranca do emitente e o creditament@dquirente,
0 que ndo se amolda, respectivamente, aos optpatessimples
e a seus clientes (art. 50 , 85°, da Lei n° 9.3171996, e arts
119 e 166 do RIPI/2000).

SALDO CREDOR DO PERIODO. REDUGAO EM VIRTUDE
DE CONSUMO NO PERIODO SUBSEQUENTE.

Quando o contribuinte consome parte dos créditopattodo na
liquidacdo de débitos do periodo posterior ha deceesiderar
essa reducdo e ressarcir-lhe apenas o crédito nolagkeiro
montante remanescente de utilizacBes posteriorgegedodo do
ressarcimento.

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Periodo de apuracdo: 01/07/2004 a 30/09/2004

ERRO NO PROCESSAMENTO ELETRONICO DO
PER/DCOMP.

Verificado o erro no processamento eletrénico daslaracdes
de compensacéo, cumpre a autoridade administratoraigi-lo
e reconhecer os créditos legitimos do contribuinte.

SALDO CREDOR DE IPI. REDUCAO EM VIRTUDE DE ERRO
DE PREENCHIMENTO DO PER/DCOMP.
RESTABELECIMENTO.

Restabelece-se parcialmente o saldo credor pleitepélo
contribuinte quando restar comprovado que o seefierdmento

no Despacho Decisério decorreu exclusivamente de de
preenchimento do PER/DCOMP e os dados constantes do
processo ratificam, em parte, a legitimidade daigéet do
contribuinte.

SALDO CREDORPARCIALMENTE RECONHECIDO.



HOMOLOGACAO PARCIAL DA COMPENSACAO
DECLARADA.

Quando o saldo credor reconhecido, 0 é apenas ate gaem
quantitativo inferior ao montante dos débitos deamtts,
homologa-se parcialmente a compensacéo declaradaedida
do saldo credor deferido.

Manifesta¢&o de Inconformidade Procedente em Parte

Credito Tributario Mantido em Parte

Em analise ao demonstrativo de créditos e débressdrcimento de IPI);
Demonstrativo de apuracdo do saldo credor ressirddemonstrativo da apuracdo apos o
periodo do ressarcimento e Relacdo de notas fiswars créditos indevidos-créditos por
entradas no periodo, concluiu-se que:

a) Glosas de Créditos Considerados Indevidos
Em relacdo ao CNPJ n°® 02.459.530/0001-28, as riteais

foram ineficazes posto que a empresa detentoral d@NPJ era
optante do simples, razdo pela qual é impedido raesferir
créditos de IPI, sendo legitima a glosa no valdr§i861,17;

b) Aquisicbes de fornecedor cancelado no CNPJ Motivo 4
Segundo o contribuinte, a glosa se deveu a ertmanacricao do
PER/DCOMP na digitagdo dos CNPJ’s. Para comprosar fato
juntou aos autos copias das notas fiscais queinfeyiam o
crédito (posto que nao havia cancelamento do CMiP2@04)
restando evidente a sua situacdo cadastral peearf®B e
reestabelecendo o crédito de R$21.974,65.

c) Erro no preenchimento do PER/DCOMP

O contribuinte informou como se estorno de créftita, o valor
correspondente as declaracdes de compensacavalats 1°,
2° e 3° trimestres de 2003s efeitos dos débitos indevidamente
lancados foram, de REDUZIR o saldo credor do peridd
apuracdo e de REDUZIR o menor saldo credor no Layés o
periodo do Ressarcimento. Consequentemente foindido o
direito creditério do contribuinte no 3° trimestde 2004. A
situacao representada pelos demonstrativos rettddes apos a
analise da movimentacdo de débitos e créditos dtrilcointe,
nos 3° e 4° trimestres de 2004 e 1° trimestre 08,2fkmonstra
que de fato houve consumo de créditos apdés o peréad
ressarcimento. Sendo assim, o saldo credor doir8edire de
2004 que era de R$45.097,33 foi reduzido, no 4fiestre de
2004 e no 1° trimestre de 2005, a R$29.929,16, etude do
consumo parcial dos créditos advindos do periodaretise.

Apoés todo o exposto, votou pela procedéncia pardéalsolicitacdo da
Manifestacdo de Inconformidade, de forma a recaheemo o saldo credor do trimestre a
guantia de R$29.929,16. Deduzida essa importarcguéntia de R$25.224,24, ja deferida no
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Despacho Decisorio, deve ser reconhecido no peeseit o saldo credor remanescente de R$
4.704,92.

DO RECURSO

Ciente em 22/03/2011 do Acoérdao acima mencionadogomtribuinte
apresentou ern 18/04/2011 Recurso Voluntario aGstselho, alegando, em sintese:

a) IPI DE OPTANTE PELO SIMPLES

As notas fiscais apresentadas n&o indicavam tsatate estabelecimento
optante pelo SIMPLES, procedendo de conformidade ooque preceitua o inciso 1°, do
artigo n° 264 do Decreto n° 4.544/ Ripi/02, registto o crédito correspondente no Livro
Registro de Entrada. Agiu de boa-fé, ndo podendpeswlizada pelo fato de o fornecedor nédo
ter indicado ser optante pelo SIMPLES e ainda,t@odestacado o valor do IPI que foi pago
pelo recorrente e escriturado em seus livros isd2or isso, requereu que fosse determinada
diligéncia para constatar junto ao estabeleciméntwecedor o destino dado aos valores por
ele recebidos a titulo de IPI, e consequentementmnhecido o direito de crédito.

b) ERRO NO PREENCHIMENTO DO PER/DCOMP.

O PER/DCOMP foi transmitido em 14 de outubro de&280eferindo-se ao
periodo de apuragdo de 01.07.2004 a 30.09.2004ir(8stre de 2004) e conforme instrucéo
do programa nao € exigido o preenchimento da figmaonstrativo de apuracao apos o periodo
de ressarcimento, sendo que tal ficha somente disgpénibilizada ao contribuinte quando
houver pelo menos um periodo de apuracéo entreabno trimestre-calendario de referéncia e
a data de transmissdo do documento, fato que r@oeac O contribuinte destaca o fato da
DRJ apresentar dois quadros citados (antes e @missade valores) dados referentes aos 4°
trimestre 2004 e 1° e 2° trimestres 2005 que namf@xpressos no PER/DCOMP original, em
guestdo porque o0 mesmo nao exige nem disponilvdlZecha. Portanto, ndo poderia ter sido
considerados valores posteriores ao periodo deaggmrdos créditos objeto do pedido de
ressarcimento, que nao teriam sido consumidos aedsdos posteriores. Sendo assim, apés
recompor os saldos, afirma que tem direito ao msaolo do periodo, ou seja, o valor de R$
45.097,33.

Ao fim requer o provimento do recurso para serritlfeo ressarcimento e as
compensacoes pleiteadas.

DA DISTRIBUICAO

Tendo o processo sido distribuido a esse relatorspdeio regularmente
realizado, vieram 0s autos para relatoria, por rdeiprocesso eletrénico, em 01 (um) Volume
e um despacho de encaminhamento, numerado atbaaZ0b (duzentos e seis), estando apto
para analise desta Colenda 22 Turma Ordinaria,2d@anara, da 32 Secdo do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais - CARF.



E o relatério.

Voto

Conselheiro Joao Carlos Cassuli Junior, Relator

O recurso atende o0s pressupostos de admissibilidadempestividade,
portanto, dele tomo conhecimento, passando a ardis fatos articulados pela recorrente.

1. Créditos de IPI em aquisicdo de insumos junto &ornecedores do
Simples:

Inicialmente cumpre mencionar que € por expresdagé® legal a tomada de

crédito de IPI relativa a aquisicdo de insumos amefcedores enquadrados no Simples,
conforme se infirma do texto legal contido na Lengplementar n°. 123/2006:

Art. 23. As microempresas e as empresas de peqperie
optantes pelo Simples Nacional ndo fardo jus a ppagdo nem
transferirdo créditos relativos a impostos ou cdmiicdes
abrangidos pelo Simples Nacional

Neste mesmo sentido, é assente a jurisprudéndia casselho:

IPl. CREDITOS SOBRE AQUISICOES DE INSUMOS.
FORNECEDORES OPTANTES PELO SIMPLES .

As aquisicbes de produtos de estabelecimentos tegtgrelo
Simples ndo ensejam aos adquirentes direito adoude crédito
de matériasprimas, produtos intermediarios e materie
embalagem. (2° Conselho de Contribuintes / la. Cania
ACORDAO 201-79.851. Cons. Rel. Gileno Gurjdo Barrit.
Jul. 07.12.2006)

"CREDITOS SOBRE AQUISICOES DE INSUMOS.
FORNECEDORES OPTANTES PELO SIMPLES .

As agquisicdes de produtos de estabelecimentos tegtgrelo
Simples ndo ensejam aos adquirentes direito adoude crédito
de matérias-primas, produtos intermediarios e matede

embalagem. (2° Conselho de Contribuintes / la. Camia
ACORDAO 201-80.925. Cons. Rel. Mauricio TaveirédaSDt.

Jul 13.02.2008)
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Finalmente, para decidir positivamente ao dire#octedito nas compras de
empresas do SIMPLES, ter-se-ia que entender queilsigdio legal seria inconstitucional, o
gue ndo mostia-se possivel perante a Sumula 02AR&C

Finalmente, quanto ao fato de estar o IPl destaedoNota Fiscal do
fornececdor do Simples, ndo ilide o dever do adgtereverificar se aquele ndo estaria
enguadrado no SIMPLES, pois é 6nus seu para fazeoj crédito.

N&o caberia o deferimento da diligéncia, por daiivos: o primeiro porque
ndo ha duvida a ser esclarecida quanto as aqussigitas as empresas enquadradas no
SIMPLES, sendo a diligéncia dirigida a formacaadavic¢do do julgador; o segundo porque,
mesmo que se aquilatasse que o contribuinte reeoth#1 (0 que seria de dificil consecuc¢éo
pela propria sisteméatica do SIMPLES ao qual enguwaese o fornecedor), ainda assim este
fato ndo daria o direito ao crédito ao IPl ao admie, mas sim, o direito ao indébito em favor
do fornecedor.

As querelas, no caso, deverdao ser solucionada nmtcardas relacdes
privadas, ndo podendo ser opostas ao Poder Publico.

Ante 0 exposto, correta a decisdo que mantivetasaglos créditos de IPI
provenientes de aquisicdes de insumos junto aibairttes que se enquadram na sistematica
do SIMPLES nacional.

2. Consumo de créditos de IPl em periodos subseques:

Alega o recorrente que a decisdo da DRJ, se porlagim acertou ao
reconhecer o direito a créditos que haviam sidcevitthmente glosados por erro no
preenchimento do PER/DCOMP, por outro lado, ndoepadter efetuado a avaliagdo de
lancamentos de créditos e débitos em periodos Gudrsies, pois que somente seria viavel esta
providéncia se entre o periodo de referéncia déditos e o de transmissdao da DCOMP,
tivesse transcorrido pelo menos um periodo de gfara

No entanto, neste aspecto entendo ndo assisto saEcorrente, pois que ela
prépria afirma em seu recurso voluntario que en®4/2005 apresentou o0 PER/DCOMP n°
11847.50011.190405.1.3.01-7396, e em 19/07/2005esaptou o PER/DCOMP n°
37122.64307.190705.1.3.01-1157. Ou seja, ela apmse DCOMP’s em periodos
subsequentes aqueles relativos aos créditos algetssarcimento.

Além disso, como adepto da busca da verdade niatgue se sobrepde,
guardadas as devidas ressalvas em relacado agodesgual, ao formalismo exacerbado, vejo
gue se restou demonstrado que os créditos objetessarcimento restaram consumidos em
periodos subsequentes, anteriores aqueles em qleitseu as Declaracdes de Compensacao,
nao mais haveria crédito que daria supedaneo aerwsapao, razao pela qual ndo deve ser
homologada a compensag¢do a mingua de crédito.



Assim sendo, seja porque as aquisi¢cOes de insuumds p fornecedores
enquadrados no SIMPLES né&o geram direito ao cr@ditoedacao legal expressa, seja porque
o consumo dos créditos em periodos posterioresedama@ de ressarcimento e anterior as
Declaracbes de Compensacao, ndo ha como retoauisiial da DRJ, que deve ser mantida
pelos seus préoprios fundamentos.

Ante 0 exposto, voto no sentido mkegar provimento ao recurso

(assinado digitalmente)

Jodo Carlos Cassuli Junior — Relator.



