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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n’ 10783.915539/2009-03

Recurso n°

Fesolu¢ion® 1801-00.123 — 3* Camara/ 1 Turma Especial
Data 12 de junho de 2012

Assunto Solicitagao de Diligéncia

Recorrente CINTYA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em converter o
julgamento na realizacdo de diligéncia, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)
Carmen Ferreira Saraiva - Relatora

Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Cristiane Silva Costa, Maria de Lourdes Ramirez,
Marcos Vinicius Barros Ottoni ¢ Ana de Barros Fernandes.

RELATORIO

A Recorrente formalizou o Pedido de Ressarcimento ou Restituicao/Declaracao
de Compensacao (Per/DComp) em 28.06.2007, fls. 23-27, utilizando-se do crédito relativo ao
pagamento a maior no valor total de R$28.984,06 de Imposto Sobre a Renda da Pessoa Juridica
(IRPJ) determinado sobre a base de calculo estimada, codigo n® 5993, efetuado em 29.09.2006,
fl. 04.
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Em conformidade com o Despacho Decisério Eletronico, fl. 03, as informacgdes
relativas ao reconhecimento do direito creditério foram analisadas das quais se concluiu pelo
indeferimento do pedido. Restou esclarecido que o pagamento foi integralmente utilizado para
quitagao de débitos, nao restando crédito disponivel para compensagao.

A" Recorrente foi cientificada em 19.10.2009, fls. 22, e apresentou a
manifestacao dc inconformidade em 10.11.2009, fls. 01-02, argumentando em sintese que
discorda da conclusdo da analise do pedido.

Suscita que houve erro na indicagdo dos valores dos débitos em DCTF e para
correcdo do engano apresentou o documento retificador em 23.10.2009 com os valores
corretos, 0os quais sdao coincidentes com aqueles constantes na Per/DComp e na DIPJ
originalmente apresentadas.

Conclui

Diante desses fatos [...] entendendo justificado o equivoco ocorrido, o qual,
culminou com a auséncia de dados no sistema da Receita Federal, acarretando a
impossibilidade de comprovagdo do crédito pelos competentes serventuarios federais,
requer, a Peticionaria, seja declarada nula e sem efeito a cobranga, objeto da presente,
em face da insubsisténcia da mesma diante dos documentos apresentados.

Segue ainda, como documento comprobat6rio do quanto alegado ¢ pleiteado, via
compensagdo, planilha de créditos por pagamento indevido ou a maior e utilizagdo em
PER/DCOMP, més a més desde janeiro de 2006 a 31 de dezembro de 2008.

Esta registrado como resultado do Acordao da 1* TURMA/DRJ/RJO I/RJ n°® 12-
39.347, de 11.08.2011, fls. 29-30:“Manifestacao de Inconformidade Improcedente”.

Conta no Voto condutor

Por sua vez, a DCTF — Declaragdo de Contribuicdes e Tributos Federais,
instituida pela Instrugdo Normativa SRF n° 129/1986, sempre foi destinada a tal fim. A
DCTF, sendo confissdo de divida, tem o conddo de constituir, formalmente, o crédito
tributario, materializando-o.

O Darf foi alocado conforme DCTF. A retificacdo da DCTF, apds o Despacho
Decisorio, ndo produz efeito.

Restou ementado
ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Ano-calendario: 2006
RESTITUICAO/COMPENSACAO.

Mantém-se o despacho decisorio, se ndo elididos os fatos que lhe deram causa.

Notificada em 31.08.2011, fl. 35, a Recorrente apresentou o recurso voluntario
em 28.09.2011, fls. 37-51, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de admissibilidade.
Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os argumentos
apresentados na manifestacdo de inconformidade. Acrescenta que os atos administrativos sao
nulos, uma vez que houve pretericdo do seu direito de defesa, haja vista que a DCTF
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retificadora deve ser considerada para fins de compensagdo, porque ela tem a mesma natureza
daquela originalmente apresentada e a substitui integralmente.

interpreta a I
violados e faz

requisitos de
conhecimento.

de julgamento,

Com o objetivo de fundamentar as razdes apresentadas na peca de defesa,

-gislacdo pertinente, indica principios constitucionais que supostamente foram

reieréncias a entendimentos doutrindrios e jurisprudenciais em seu favor.
Conclui

Diante do exposto, vem a ora Recorrente requerer:

I. Preliminarmente, diante da evidente nulidade do Despacho Decisorio, que
desconsiderou as informagdes prestadas (na DIPJ, na retificagdo da DCTF), o que
inverteram integralmente o 6nus de provar o que esta devidamente declarado e o nico
argumento utilizado para tanto reside no fato de que a retificagdo da DCTF apresentada
ndo surtiu efeito algum ja que perpetrada posteriormente ao Despacho Decisorio, a
decretacio de nulidade total do Despacho Decisério ¢ a homologagdo das
compensagdes efetuadas, diante do flagrante cerceamento da defesa e ofensa ao
principio da verdade material é medida que se impde.

II. No mérito, o acolhimento de todas as argumentacdes e provas apresentadas
desde a manifestacdo de inconformidade, assim como a consideracdo de todas as
informagdes ja constantes nos sistemas da propria SRF que comprovam a existéncia do
crédito em favor da Recorrente, capaz de amparar as compensacdes pleiteadas e a
reconsideragdo do Despacho Decisério [...] com a homologagdo das compensagdes
efetuadas.

III. Requer ainda a exclusao definitiva dos débitos langados no [conta corrente]
da empresa pela ndo homologagdo das compensagdes.

Por fim a Recorrente informa que tem interesse em realizar sustentagdo oral
perante este [CARF].

Termos em que,

Pede deferimento.

E o Relatorio.

Yorto

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora
O recurso voluntario apresentado pela Recorrente ¢ tempestivo atende aos

admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo

Compulsando os presentes autos, constato que ndo se encontram em condi¢des
pelas razdes que passo a expor.
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A Recorrente suscita que houve erro na indicagdo dos valores dos débitos em
DCTF e para corre¢ao do engano apresentou o documento retificador em 23.10.2009 com os
valores corretos, os quais sdo coincidentes com aqueles constantes na Per/DComp e na DIPJ
originalmente apresentadas.

No Voto condutor do Acordio da 1* TURMA/DRI/RJO I/RJ n°® 12-39.347, de
11.08.2011, f1s. 29-30 consta

Por sua vez, a DCTF — Declaracio de Contribuicdes e Tributos Federais,
instituida pela Instrugdo Normativa SRF n° 129/1986, sempre foi destinada a tal fim. A
DCTF, sendo confissdo de divida, tem o conddo de constituir, formalmente, o crédito
tributario, materializando-o.

O Darf foi alocado conforme DCTF. A retificacdo da DCTF, apds o Despacho
Decisorio, ndo produz efeito.

No caso de agdo fiscal, a espontaneidade do sujeito passivo fica excluida a partir
do primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificando o sujeito
passivo da obrigagdo tributaria. Por esta razdo, a declaragdo retificadora entregue apos o inicio
do procedimento de oficio ndo produz quaisquer efeitos sobre o lancamento de oficio'.

Diferentemente, em se tratando de Per/DComp, a legislagdo tributaria foi bem
especifica e expressamente proibe tdo-somente a sua retificagdo, caso a sua analise ndo mais se
encontre pendente de decisdo administrativa & data do envio do documento retificador’. Nio se
pode adotar nesta matéria a interpretacdo extensiva, de modo que a Recorrente a instauragao da
fase litigiosa no procedimento de Per/DComp, por si s6, ndo afasta a espontaneidade da
Recorrente em relagdo ao recolhimento de tributos, tampouco para fins de apresentagdo de
Declaragao de Informagdes Economico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) e de Declaracao de
Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) retificadoras. Ademais, o Per/DComp delimita
os termos da analise da matéria e assim deve ser observado os limites legais, ja que ¢ a
Recorrente ¢ quem elege o quantum que vai utilizar de seu crédito tributirio para fins de
compensac¢ao dos débitos eleitos.

Para que haja o reconhecimento do direito creditdrio ¢ necessario um cuidadoso
exame do pagamento a maior de tributo, uma vez que ¢ absolutamente essencial verificar a
precisdo dos dados informados em todos os livros de escrituragdo obrigatorios por legislagdo
fiscal especifica bem como os documentos e demais papéis que serviram de base para
escrituragdo comercial e fiscal. Desta forma, a comprovacdo, de maneira inequivoca, a liquidez
e a certeza do valor pleiteado a titulo de restituigdo gera direito a compensagdo de débito até o
valor reconhecido’.

Tendo em vista a controvérsia entre a alegagdo do Erario e o argumento da
Recorrente, a realizacdo da diligéncia se torna imprescindivel para esclarecer a situacdo fatica,
qual seja, a efetiva existéncia do suscitado pagamento a maior.

' Fundamentagio legal: art. 142 e art. 147 do Codigo Tributario Nacional, art. 7° do Decreto n° 70.235, de 6 de
margo de 1972 ¢ Simula CARF n® 33.

* Fundamentagdo legal: inciso III do art. 151, art. 165, art. 168, art. 170 e art. 170-A do Codido Tributario
Nacional, art. 9° do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, 1° e art. 2°, art. 51 e art. 74 da Lei n® 9.430,
de 26 de dezembro de 1996, art. 49 da Lei n® 10.637, de 30 de dezembro de 2002 e art. 17 da Lei n® 10.833, de 29
de dezembro de 2003.

3 Fundamentacdo legal: art. 37 da Constitui¢do Federal, art. 14, art. 15, art. 16, art. 17, art. 26-A e art. 29 do
Decreton?70:235;'de 06 de margo de 1972 art) 2° da Lei n°® 9.784, de 29 de janeiro de 1999.
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Em face desta questdo e com a observancia do disposto no art. 18 do Decreto n°
70.235, de 1972, voto pela conversao do julgamento na realizagao de diligéncia para que sejam
tomadas as seguintes providéncias em relacdo alegado pagamento a maior no valor total de
R$28.984,06 de IRPJ determinado sobre a base de calculo estimada, cddigo n® 5993, efetuado
em 29.09.2000, referente ao fato gerador ocorrido em 30.04.2006, fl. 04:

1) A autoridade preparadora deve instruir os autos com:
1.a) as copia das DCTF, original e retificadoras, se houver;
1.b) as copias das DIPJ, original e retificadoras, se houver.

2) A Recorrente deve ser intimada a juntar a escrituracdo completa mantida com
observancia das disposi¢des legais para fazer prova a favor dela dos fatos nela registrados e
comprovados por documentos habeis, segundo sua natureza, ou assim definidos em preceitos
legais, com vista a comprovar o suscitado pagamento a maior.

A autoridade fiscal designada ao cumprimento da diligéncia solicitada devera
elaborar o Relatorio Fiscal sobre os fatos apurados.

A Recorrente deve ser cientificada dos procedimentos referentes as diligéncias
efetuadas e do Relatorio Fiscal para que, desejando, se manifeste a respeito, com o objetivo de
. . . 4
lhe assegurar o contraditdrio e a ampla defesa com os meios e recursos a ela inerentes” .

(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva

* Fundamentacio legal: inciso LV)do art25%da Constituigdo da Republica.



