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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10803.000120/2008-81
Reenrso n® 508.059 Voluntario
Acordio n° 1401-000.723 — 4* Camara/ 1* Turma Ordinaria

Sessio de 1° de fevereiro de 2012

Matéria Simples

Recorrente NOVA VENEZIA DELICIAS E PAES LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢des das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - Simples

Ano-calendario: 2003, 2004, 2005, 2006

Ementa:

TEMPESTIVIDADE.

Segundo o disposto no art. 33 do decreto n® 70.235, o prazo para apresentar
recurso contra a decisdo proferida pela DRJ ¢ de 30 dias, contados do
primeiro dia tutil seguinte aquele em que ocorreu a intimacao.

Recurso voluntario nao conhecido por intempestividade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 4* Camara / 1* Turma Ordinaria da 4* Camara
da Primeira Secao de Julgamento, por unanimidade de votos, em nao conhecer do recurso por
intempestivo.

(assinado digitalmente)
Jorge Celso Freire da Silva — Presidente
(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira - Relator



Participaram do julgamento os Conselheiros: Jorge Celso Freire da Silva
(Presidente), Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Mauricio Pereira Faro, Antonio Bezerra
Neto, Fernando Luiz Gomes De Mattos e Karem Jureidini Dias.
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Relatorio

Trata o presente feito de auto de infracdo langamento no ambito do Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes Sociais das Microempresas e Empresas
de Pequeno Porte — SIMPLES, pela constatagdo de omissdo de receitas apuradas em extratos
bancarios fornecidos pela Recorrente no curso da fiscalizagao.

Segundo relato produzido pela Delegacia Regional de Julgamento, que adoto
por questoes de praticidade:

O procedimento fiscal teve inicio com intima¢do enderecada a contribuinte para
que apresentasse livros fiscais e extratos das contas de depositos bancarios
mantidos por ela, conforme Termo de Verificagdo e Conclusao Fiscal (fl. 800/811).
Nele acha-se assentado que a impugnante criou empeco para apresentar todos os
documentos exigidos, o que suscitou a lavratura de auto de embaraco a
fiscalizagdo, objeto de inconformismo por parte da impugnante, baseada no
argumento de que estava '"providenciando a remessa dos referidos livros".
Consignou a autoridade fiscal que sete meses apos o compromisso assumido pela
contribuinte, os livros ndo haviam sido remetidos a fiscalizagao.

Segundo consta do Termo, em procedimento de auditoria de tributos e
contribuicoes, do cotejo entre as informagoes prestadas em Declara¢do Anual
Simplificada e as que foram obtidas pela fiscalizagdo, por meio da andlise dos
Livros Diario e Razdo além dos extratos bancarios, constatou-se que: a) a receita
declarada ao Fisco era inferior a registrada nos livros fiscais, e, b) em alguns
periodos existiam depositos bancarios superiores a receita contabilizada, cuja
origem ndo fora comprovada.

Consta do referido Termo que a contribuinte, além de ndo apresentar qualquer
argumento para justificar a origem dos depositos efetuados, ndo atendeu as
intimagoes dirigidas na parte que exigiu a apresentagdo de livros, o que suscitou a
lavratura de auto de embaraco a fiscalizagdo.

Tal circunstancia deu ensejo a apurag¢do presuntiva, como omissdo de receita, dos
depositos bancarios, na parte em que excedeu a receita contabilizada, em
conformidade com a planilha elaborada pela autoridade fiscal em que estdo
consignados os depositos bancarios, a receita contabilizada e as importdncias de
depasitos que excederam o faturamento escriturado, levadas em consideragdo para
o langamento tributario e obtidas por meio de operagdo matemdtica em que do
valor dos depositos foi deduzida a receita escriturada (fl. 807).

Segundo relato da autoridade fiscal, em vista de a contribuinte ter omitido
sistematicamente a receita obtida nas informagoes prestadas nas Declaragoes
Anuais Simplificadas apresentadas ao Fisco, fato que caracteriza intengdo dolosa,
houve majoragdo em 100% da multa /de oficio aplicada.

Regularmente intimada da imposi¢do tributdria a contribuinte ingressou com a
impugnacado de fls. 816/835 com alegagoes preliminares de:

- nulidade por erro insanavel decorrente da imperfei¢do na descrigdo do fato tipico
dado como infringido,

- nulidade por ndo terem sido excluidas transferéncias entre contas e créditos que
ndo fazem parte da atividade da empresa.

No mérito, arguiu que:



- as contas de depdsitos bancarios registram a efetiva receita e as importancias que
ndo sdo pertinentes a atividade e devem ser deduzidas, por ndo se caracterizarem
como omissdo de receita e que remontam o valor de R$ 155.018,14;

- inexistiu inten¢do dolosa apta a caracterizar fato tipico materializado em qualquer
das figuras de sonegagdo, fraude, conluio ou dolo;

- decaiu o direito de o Fisco proceder a constitui¢do do crédito tributdrio para o
periodo de janeiro a outubro de 2003,

- € improcedente a imputagdo de multa qualificada de 150%, aliada ao fato de que
ocorreu cerceamento de defesa porque a impugnante desconhece qual das figuras
tipicas jora imputada.

Ao final, propugnou pela acolhida de seu pedido, calcado nas alegacoes antes
expendidas, ao mesmo tempo em que protestou provar o alegado por todos os meios
de prova em direito admitidas.

Em julgamento, a decisdo recorrida desproveu a impugnacdo e manteve o
langamento, tendo a decisdo sido assim ementada:

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE
PEQUENO PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2003, 2004, 2005, 2006

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RECEITA. ORIGEM.

FALTA DE COMPROVACAO.

Caracterizam omissdo de receita, por presungdo legal, os valores creditados em
conta de deposito mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo aos quais o
titular, regularmente intimado, deixe de comprovar, mediante documentag¢do habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagaoes.

PRESUNCAO JURIS TANTUM. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. FATO
INDICIARIO. FATO JURIDICO TRIBUTARIO.

A presuncgdo legal juris tantum inverte o onus da prova. Neste caso, a autoridade
langadora fica dispensada de provar que o deposito bancario incomprovado (fato
indiciario) corresponde, efetivamente, ao auferimento de rendimentos (fato juridico
tributario). Cabe ao Fisco simplesmente provar a ocorréncia do fato indiciario; e
ao contribuinte cumpre provar que o fato presumido inexistiu na situagdo concreta.
TRIBUTACAO. PATRIMONIO. RENDIMENTO.

Quando o artigo 42 da Lei n® 9.430/1996 determina que o deposito bancdrio ndo
comprovado caracteriza omissdo de receita, ndo se estd tributando o deposito
bancario, e sim o rendimento presumivelmente auferido, ou seja, a disponibilidade
economica a que se refere o artigo 43 do CTN. O efeito da presun¢do é que, a partir
de um fato indiciario, chega-se a um fato que se quer provar a ocorréncia.

MULTA QUALIFICADA.

Cabivel a aplica¢do da multa de oficio qualificada, quando apurado que o sujeito
passivo valeu-se de artificio doloso, materializado na pratica reiterada de infragoes
tributarias visando sonegagdo fiscal.

Inconformada, a Recorrente apresentou o presente recurso voluntario,
repisando as razdes de impugnagao.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Relator:

Conforme se extrai do Aviso de Recebimento juntado as fls. 910, a
Recorrente foi intimada da decisdo que negou a impugnagao no dia 25 de maio de 2009.

Todavia, o recurso de fls. 911 e seguintes somente foi protolocado perante a
Reparticao fazendaria no dia 25 de junho de 2009.

Segundo o disposto no art. 33 do decreto n® 70.235, o prazo para apresentar
recurso contra a decisdo proferida pela DRJ ¢ de 30 dias, contados do primeiro dia util seguinte
aquele em que ocorreu a intimagdo. Desta feita, a fluéncia do prazo teve inicio no dia 26 de
maio de 2009 e findou-se no dia 24 de junho do mesmo ano.

Nao tendo sido identificado qualquer impedimento quanto a data para a
apresentacdo do recurso no trintidio legal, impde-se o ndo conhecimento do recurso, por
intempestivo.

E como voto.
(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmm Teixeira — Relator



