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NULIDADE DO LANCAMENTO - As causas de nu-
lidade no processo administrativo estlo
elencadas no art. 59, incisos I e II, do
Decreto n2 70.235/72.

OMISSA0 DE RECEITAS - SALDO CREDOR DE
CAI¥XA E PASSIVO FICTICIO - O fato de a
escrituracdo indicar saldo credor de cai-
xa ou a manutenc8o, no passivo, de obri-
gacles JA pagas ou nflo comprovadas, auto-
riza a presuncido de omissio de receita,
ressalvada ao conbtribuinte a prova da im-
procedéncia da presuncio.

Detectada a existénecia de passive ficti-
cio e saldo credor de caixa, o montante
tributdvel, como omiss8o de receita, sera
a soma das parcelas encontradas em cada
uma dessas rubricas.

REGISTRO IRREGULAR DE CONTAS TRANSITORIAS
E improcedente o lancamento quando a fis-
calizaclBo ndo consegue comprovar due hou-
ve irregularidades na contabilizac8o de
contas transitdrias.

DESPESAS INDEDUTIVEIS - Para que as des-
pesas sejam dedutiveis, ndc basta compro-
var que elas foram contratadas, assumidas
e pagas. E necessiario, principalmente,
comprovar Jue correspondem a bens ou ser-
vicos efetivamente recebidos e gque esses
bens ou servicos eram necessiarios, nor-—
mais e usuais na atividade da empresa e a
manutencl8o da respectiva fonte produtora.

CORRECA0O MONETARIA DO BALANCO - ADIANTA-
MENTOS FEITOS A SOCIOS - DISTRIBUICAO
DISFARCADA DE LUCROS - B procedente a
glosa do valor da correcdo monetdria do
Patriménio Liguido, contra Imcros Acumu-
lados, efetuada a maior, em virtude
adiantamentos feitos a sdécios serem
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siderados, no caso, hipbétese de distri-
buicdo disfarcada de lucros, visto gue na
data do empréstimo a escrituracdo aponta-
va Lucros Acumulados, ndo tendo a empresa
excluido o valor do lucro distribuido
disfarcadamente, por ocasifo do calculo
da correclo monetdria do balancgo.

COMPENSACKO DE PREJUIZOS - E indevida a
compensacio de prejuizos apurado em exer-
cicio anterior com inobservéncia das dis-
posicBes legails que, se respeitadas, tra-
duziria resultade positivo.

VIGENCIA DA LEGISLACAQO TRIBUTARIA -~ INCI-
DENCIA DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por
forca do disposto no artigo 101 do CTN e
no parédgrafo 40 do artigo 12 da Lei de
Introduc8o ao Codigo Civil Brasileiro, a
Taxa Referencial Diédria - TRD 86 poderia
ser cobrada, como Jjuros de mora, a parbir
do més de agosto de 18981 guando entrou em
vigor a Lei n2 8.218/91.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recursc interposto por DETROIT CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS
LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cémara do Primeiro Con-
selho de contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi-
nar suscitada e, no mérito, DAR provimento parcial ao recurso, para
excluir da tributac8o a importéncia de Cz$ 9.785.867,84, nc exercicio
de 1989, bem como excluir a incidéncia da TRD no periodo de fevereiro
a Jjulho de 18991, nos termos do relatério e voto que passam a integrar

o presente Jjulgado.
Sala das SessBes, em 19 de setembro de 1885
- PRESIDENTE

~ RELATOR
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VISTO EM UBI ERO DA SILVA - PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE ZENDA NACIONAL

22SET 1995
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: OTTO CRISTIANO DE OLIVEIRA GLASNER, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE,
MARCIO MACHADO CALDEIRA E EDVALDO PEREIRA DE BRITO. JAUSENTE O CONSE-~
LHETIRO SERAFIM FERNANDO DOS SANTOS PINTO. /7
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RELATORTIO

Contra a empresa acima identificada, foil lavrado o Auto
de Infracl8o de fls. 229, com base nos fatos e fundamentos detalhada-
mente demonstrados no Termo de VerificacB8o, ConstatacgBo e Encerramento
da Ac8o Fiscal de fls. 219 a 225, a saber:

EXERCICIO DE 1989, ANO-BAGSE DE 1988

I - SALDO CREDOR DE CAIXA

Omiss8c de receita caracterizada pelo maior saldo
credor de caixa, apurado através da reconstituic8o da
conta "Caixa'", conforme demonstrativos denominados Fluxo
de Caixa Ajustado de fls. 98 a 113, no valor de Cz$
88.783.913,00;

IT - PABSIVO FICTICIO

Omiss8o de recelta caracterizadas por falta de com-
vrovacio de parte do saldo da conta "Contas a Pagar™, no
balanco de 31.12.88. Valor da omiselBo: Cz$ 271.528,409;

IIT - REGISTRO IRREGULAR DE CONTAS TRANSITORIAG

Omiss8oc de receita caracterizada por irregularidade
na conta transitéria "Cheques Emitidos", de natureza de-
vedora, cujo saldo do balanco de 21.12.88, se apresenta-
va credor, no valor de Cz$ 9.765.8867,84;

IV - DESPESAS E CUSTO INDEDUTIVEIG

Falta de adic8o ao lucro liguido do exercicico, na
apurac8o do lucro real, de diversas despesas indeduti-
veis perante a legislac8o do Imposto de Renda, referen-—
tes a brindes de valor excessivo sem beneficidrio iden-
tificado (forno de Microondas, colchdes magnéticos &
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travesseiros) e outras despesas documentadas por notas
fiscais simplificadas ou cupons de mdguinas registrado-
ras que n83o identificam o comprador ou beneficiadrio da
operacd8o (documentos de fls. 116 a 133), no valor total
de Cz$ 315.463,00;

V - CORRECAO MONETARIA DO PATRIMONIO LIQUIDO A MAIOR

Correcdo monetéria indevida da conta "Lucros Acumu-
lados', em consequéncia da distribuic8o disfarcada de
lucros caracterizada por empréstimos de dinheiro aos sb6-
cios, sem estipulac8o de juros e corregdo monetaria,
visto «que, na data do empréstimo, a empresa possuia lu-
cros acumulados. Valor da correcBo monebdria indevida
Cz$ 12.401.238,00;

EXERCICIO DE 1980, ANO-BASE DE 1888
VI - COMPENSACRC DE PREJUIZOS

Compensacdo indevida do prejuizo fiscal relative ao
exercicio de 1988, ano-base de 1988, gue deixou de exis-

tir em raz8o deste procedimento fiscal, no valor de Cz$
Nezg 465.841,00.

A empresa tomou ciéncia do lancamento no préprio Auto de

05.03.83 (fls. 229), contra o qual apresentou, em

a impugnacBo de fls. 232 a 236, argumentandc, em resumo:

1. Preliminarmente, diz que o Auto de Infracdo estd ma-—
culado por falha técnica irrepardvel, que o torna defi-
nitivamente imprestivel, em razfo do imposto ter sido
convertido pela OTN vigente na data do encerramento do
balanco, gquando a OTN correta seria a vigente na data do
vencimento obrigacfo em 30 de abril de 1988;

2. Que o saldo credor de caixa ocorria em raz8o de lan-
camentoc pela emiss8o dos cheques, e nfo por seu efetivo
pagamento (%), tanto qgue ao final de cada més, o valor
era sempre devedor;

2.1. Eventual saldo negativo, quando muito, pode ser in-
dicic de omiss8c de receita, Jamais a presuncio ou cer-
teza dela. E necessirio que o fisco comprove a omissdo,
pois n8o se tributa por presuncio;

2.2. H& registro de todas as entradas e saidas, cuja
checagem podersd ser feitp facilmente junto as fontes pa-
gadoras e recebedoras; 4
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3. Com relacBo ao passivo ficticio, afirma que ndoc 1lhe
foi solicitado que comprovasse o saldo de Contas a Pagar
de 31.12.88, e gue basta uma simples verificac8o no Li-
vro Didrio de 1989, para se constatar a regularidade dos
pragamentos realizados;

4. Que a mudanca no sistema de contabilizacdo, utilizan-
do-se uma conta transitdria denominada "Cheques Emiti-
dos'", visou claramente, permitir uma melhor andlise dos
cheques emitidos, para ndo ensejar estouro de caixa, co-
mo até ent8o ocorria. Eventual diferenca nos saldos, néo
constitul omissdo de receitas, que deve ser provada pelo
fisco;

5. Que as despesas consideradas indedutiveis s8o normais
e necessarias as atividades da empresa, n8o sendo ponde-—
ravel nem légico glosar despesas de correios, pedagio,
almocos e Jjantares que se constituem despesas absoluta-
mente indispensdvels as suas atividades;

6. No que se refere a correcdo monetdria do patrimdnio
ligquido, considera descabida a interpretac8o fiscal de
que oz adiantamentos (vales) a sdécios constituem hipdte-
se de distribuicggo disfarcada de lucros, pols se tratam
de meros adiantamentos acertados no pagamento das reti-
radas, n8o havendo como exigir Jjuros e correcdo monetd-
ria desses valores;

Finaliza, requerendo que seja reconhecido improcedente o

auto de infracio.

Na informacio fiscal de fls. 82 a 86, o autor do proce-
dimento faz minucioso exame das razfes de defesa, e ao final, se mani-

festa pela manutencd3o integral do feito.

Pela decis8o n© 087/83, de fls. 248 a 259, a autoridade
singular rejeitou a preliminar arguida, 2 no mérito, Jjulgou procedente

a acglo fiscal.

Cientificada do decisdrio em 02.08.93, através do AR de
fls. 281, a contribuinte apresenta, em 30.08.93, o recurso de fls. 2863

a 288, alegando, em resumo:
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1. Preliminarmente, gue Auto de InfracBo & imprestavel
porque no Demonstrativo de Multa e Juros de Mora do Im-
posto de Renda Pessoa Juridica (fls. 228), ndoc ficou
claro como se chegou aos percentuais de 34% e 22%, nem
de que dia foi tomado o indice de 335,52% utilizado para
cdlculo da TRD.

1.1. Mais adiante, aponta erros nos calculos dos Juros
de mora, gque no seu entender, influenciam os célculos da
TRD e o total do auto de Infrac8o, dque passa a n8o ser
ligquido e certo.

2. Quanto ao Baldo Credor de Caixa, afirma que ndo teve
acesso aos Demonstrativos de Fluxo de Caixa Ajustado,
nem oportunidade de analisd-lo e criticd-lo, a ponteo de
constar a sua existéncia;

2.1. Conforme evidenciado na defesa inicial, nd3o houve
omiss8o de receita e gque o critério de contabilizaclo é
gque dava a impressBo de caixa estourado. Cita ainda, o
Acoérddo nl2 105-1.823/88, proferido pela GQuinta Cémara
deste Conselho de Contribuintes.

3. Com relac8io ao Passivo Ficticio, sustenta que o arti-
go 180 do RIR/80, nBo se aplica ao presente caso, porgue
gque n8o ficou provado haver duplicatas pagas, mantidas
na conta "fornecedores'", conforme enuncia o referido ar-
tigo;

3.1. Ademais, mantida a tributaclo referente ao Saldo
Credor de Caixa, por certo neste valor estaria satisfei-
to a omissio pelo passiveo ficticio, visto gue uma infra-
c8o estaria absorvendo a outra;

4. qgue a infracd8o descrita como Registro Irregular de
Contas Transitérias n8o se enguadra entre as hipdteses
de presunclBo de omissdo de receitas insertas no artigo
180 do RIR/8B0. Aduz, ainda, qgue esta infrac8o, também,
seria absorvida pela parcela de maior valor a titulo de
Saldo credor de caixa;

5. Que n8o hé como aceitar a glosa de despesas como pe-
ddgio, estacionamento, combustiveis, etc, pois toda e
gualguer empresa tem gastos desta espécie. Argumenta,
ainda, gue cabe ao fisco esclarecer os motivos indivi-
dualizados da glosa.

6. Reitera os argumentos da impugnac8o guanto & Correcdo
Monetaria do Patriménioc Ligquido a maior;

7. No tocante ao prejuizo fiscal compensado indevidamen-
te, entende que os valores ja foram tributados no pre-
sente processo (?).
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Pelo exposto, requer a improcedéncia da exigéncia

cal.

E o relatério.

fis-
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VOTDO

Conselheiro VILSON BIADOLA - Relator

0 recurso fol interposto com guarda do prazo estabeleci-
do no artigo 33 do Decreto n@ 70.235/72 e com observéncia dos requisi-

tos processuais, motivo pelo qual dele conheco.

Discute—se antes uma preliminar de nulidade do lancamen-
to, por falta de clareza e erros de calculos dos Jjuros de mora e TRD,
que segundo a recorrente descaracteriza a presuncdo de certeza e 1i-

quidez do crédito tributario.

0 Decreto n@ 70.235/72, que trata do processo adminis-

trativo fiscal, ao dispor sobre as nulidades, estabelece:

"Art. B9 - B8o nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;
IT - Os despachos e decisdes proferidos por aubtoridade

incompetente ou com pretericBo do direito de defesa.

Art. 80 - As irregularidades, incorrecles e omissles di-
ferentes das referidas no artigo anterior ndo importardo
em nulidade e serfo sanadas guando resultarem em prejui-
zo para o sujeito passivo,salvo se este lhes houver dado
causa, ou quando ndo influirem na solucgio do litigio."”

De plano, observa-se que, a nulidade suscitada n8o figu-
ra entre as hipbdteses de nulidades absoclutas descritas no artigo 59

acima transcrito.

Ademais, o Auto de Infrac8o atende a todos os requisitos
formais exigidos pelo artigo 10 do citado Decreto, merecendo destague

gquanto ao enquadramento legal, clareza e precisdo na descrigdo dos fa-

tos ensejadores da presente exigéncia, ipdlusive no que se refere aos

cdlculos dos juros de de mora e da TRD.
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Assim sendo, rejeito a preliminar suscitada.
SALDO CREDOR DRE CAIXA

Como se verifica nos autos, a conta caixa Ja& apresentava
saldos credores, a partir da apuraclo didris dos saldos, elaborada com
base nos registros contdbeis, conforme demonstrativos de Fluxo de Cai-
xa de fls. B88/97, cujo maior saldo credor monta Cz$ 41.048.781,566.

Além disso, o fisco constatou que haviam sido contabili-
zados, como entrada de caixa, os cheques de fls. 135 a 164, todos com-
pensados atbtravés do sistema bancério, conforme faz prova os extratos
de fls. 165 a 218, sem a devida contabilizac8o da respectiva saida

deasmses valores, na conta caixa.

Em conseguéncia, o fisco elaborou os demonstrativos de
Fluxo de Caixa Ajustado (fls. 89 a 113), apurando diversos saldos cre-—
dores de caixa, sendo gue o maiocr deles importa em Cz$ 88.783.813,00,

e promoveu o lancamento por omissBo de receltas, conforme prescrito no
artigo 180 do RIR/80.

Ressalta-se ainda dos autos, gue a recorrente fol inti-
mada As fls. 5B e BB, a apresentar Jjustificativas a respeito dos che-
ques compensados, contabilizados a débito da conta caixa, e que apd
duas prorrogacdes de prazo, concedidas as fls. B7 e 82, nfo ficou de-
monstrada a efetiva contabilizacgdo das saidas de caixa, corresponden—
tes acs cheques consignados nos demonstrativeos de Fluxo de Caixa Ajus—
tado.

Em sua defesa, a recorrente limitou-se a dizer que even-
tual saldo negativo, quando muito, pode ser indiclio de omissio de re-
ceita, Jamais e presunc8o ou certeza dela, cabendo ac fisco provar a
omiss8o, pois nfo se tributa por presunc8o. Na fase recursal, simples-
mente alega que nfc teve acesso acs Demonstratives de F} o de Caixa
/]

/4

ajustado, nem oportunidade de analiséd-lo e critica-lo.
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A propdsito, o artigo 180 do RIR/80, assim dispde:

"Art. 180 - 0 fato de a escriturac8o indicar saldo credor

de caixa ou a manutenclo, no passivo, de
obrigacfes J& pagas, autoriza a presunc8o de omissdo de
receita, ressalvada ac contribuinte a prova da improce-

dénecia da presunc8o (Decreto-lei n© 1.598/77, art. 12
Pardgrafo 20).

No caso em exame, o Saldo Credor de Caixa fol apurado e
comprovado a partir dos elementos contédbeis colhidos na escrituracdo
da prdépria contribuinte, e o lancamento constituido em cima de uma
presunc8o legal, que admite prova provas em contridrio. Essas provas,
contudo, n8o foram produzidas pela contribuinte ao longo do procedi-
mento, © que nos leva a concluir como verdadeiros os fatos apontados
pelo fisco na constituic8Bo do lancamento, porguanto, de conformidade

com a lei e com a Jurisprudéncia administrativa.

A alegac8o na fase recursal, de gue n8o teve acesso aos
Demonstrativos de Fluxo de Caixa ajustado, nem oportunidade de anali-
sid~-lo e criticd-lo, demonstra, claramente, a falta de interesse na so—
lucdo do litigio, dado gue lhe é facultada vista e até mesmo obter cb-

pia do processo na reparticgdo competente.

Por essas razfes, a meu ver, estd correto o procedimento

PASSIVO FICTICIO

0 lancamento fundamenta-se na falta de comprovagdo de
parte do saldo da conta "Contas a Pagar', correspondente a diferenca
verificada entre o saldo constante do balanco de 31.12.88 ( fls. 10 e

76), e a soma dos documentos apresentados (fls. 114 e 115).

A recorrente nfo apresenta qualgquer elemento gue compro-

ve a existéneia dessas obrigacBes, o que leva a conclulr que as mesmas

s80 ficticias. [ 422




PROCESSO Ne : 10805.000517/93-88
ACORDAO NR. 103-16.586

N&o existe ainda, nenhuma vinculac8o entre o saldo cre-
dor de caixa apurado e o passivo ficticio, logo o montante tributavel,
como omissBo de receltas, serd a soma das parcelas encontradas em cada

uma dessas rubricas, conforme decidido no Acédrdio n2 CBRF/01-0.292/83.

Assim sendo, é legitima a presuncdo de gue houve omissio

de receitas, conforme previsto no artigo 180 do RIR/80.

REGISTRO IRREGULAR DE CONTAS TRANSITORIAS

A fiscalizacBo entendeu que a conta transitéria "Chegques
emitidos"”, tinha natureza devedora, e que era debitada pela emissio
dos cheques, e creditada pelos pagamentos realizados com estes che-
ques. Com base nesse raciocinio, afirmou gue, se todas as operacles
ocorressem normalmente, o saldo dessa conta seria zero, ou devedor.

Jamais credor, como constou do balanco de 31.12.88.

Em consequéneia, concluiun gue houve irregularidade no
registro de receitas e promoveu o lancamento com fundamento no artigo
180 do RIR/80.

Tenho posiclBo divergente a esse respeito.

Ao contrdrio do que afirma a fiscalizac8o, a ldgica con-
=

o

tdbil ensina que esta conta, quando utilizada, tem natureza credora, e

como tal se apresenta como retificadora da conta "Bancos c/movimento’.

Pelo poucos lancamentos descritos as fls. 77 e 84, nota-
se que a conta "Chegues Emitidos” é creditada pela emissf8o de chegues,
em contrapartida das contas representativas de despesas, fornecedores,
etc.:; e debitada pelo pagamento/compensacdco dos respectivos cheques,
pelc banco, em contrapartida da conta "'Bancos o/movimento”. Dessa for-

ma, a conta "Cheques Emitidos", representa os cheques pendentes (ain-

Z
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da ndo apresentados ao banco), enguanto gue o o saldo contédbil da con-
ta "Bancos c/movimento’”, sempre serd igual ao saldo do extrato banca-

rio.

Isso demonstra, no meu entender, gue a conclusio fiscal

em gue se louvou o lancamento, foil equivocada.

Ademais, cabia ao fisco, verificar a exatiddo dos saldos
desta conta e, se fosse o caso, aprofundar-se nos exames a fim de apu-

rar adeguadamente possiveis infracgdes.

Por essas razes, dou provimento a este item do recurso.

DESPESAS E CUSTOS INEXISTENTES

Neste item, a exigéncia decorre da glosa dos seguintes
valores: a) despesas com brindes consideradas de valor excessivo, sem
identificacioc do beneficiario, relativas & compra de um forno de Mi-
croondas, dois colchdes magnéticos e trés travesseiros, conforme notas
fiscais de fls. 122 e 123, no valor de Cz$ 184.140,00; b) de diversas
despesas documentadas por notas fiscals simplificadas ou cupons de mé-
guinas registradoras gque n8o identificam o comprador ou beneficidrio
da operacdo (documentos de fls. 118/121 e 124/133), no valor de Cz$

e

131.800,00;
N8o houve contestac8o especifica quanto A& glosa das des-
pesas com brindes. A respeito dos demals valores, argumenta-se gque as

despesas sdo normals e necessarias as atividades da empresa.

Em regra, para que as despesas sejam dedutiveis, né&o
basta comprovar que elas foram contratadas, assumidas e pagas. E ne-
cessario, principalmente, comprovar gue correspondem a bens ou servi-

cos efetivamente recebidos e que esses bens ou servicos eram necessi-
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rios, normais e usuais na atividade da empresa e & manutenc8o da res-

pectiva fonte produtora.

Neste caso, seqguer ficou comprovada a destinac8c e a
ressoa do destinatédrio dos objetos, cuja aguisicdo foi contabilizada
como despesas com brindes. Além desse fato, os bens adguiridos s8o in-
compativeis com o conceito de "brindes"” explicitados no Parecer Nor-
mativo CE8T nC 15/78, constituindo, assim, ato de mera liberalidade que
devem ser suportados exclusivamente pela empresa, sem afetar, portan-—

to, © seu lucro real.

Quanto ao0s demais valores, tratam—se de documentos emi-
tidos em nome de terceiros (fls. 117, 128 e 129) ou que n8o identifi-
cam o comprador ou beneficidrio da operac8o. Dentre eles, encontram—
se: a) despesas de hotel, refeicdes e combustivels nas cidades de Ara-
piraca e Maceid-AL (fls. 116, 117, 118 e 119); b) despesas de refei-
¢Bes na cidade do Rio de Janeiro-RJ (notas de fls. 124); c¢) passagens
de fnibus e taxas de embarque para cidade da Uberaba-MG (fls. 130, 131
e 133).

A recorrente nf8o apresentou razdes ou elementos capazes
de Justificar que oz gastos atendem os requisitos de necessidade e

normalidade gue a lel exige para deducdo.

Nestas condicdes, considero acertada a tributacdo de gus

trata este item.
CORRECHKO MONETARIA DO PATRIMONIO LIQUIDO A MAIOR

Trata-se correcgio monetaria indevida da conta “Lucros
Acumulados', em consequéncia da distribuic8o disfarcada de lucros ca-
racterizada por empréstimos de dinheliro aos sdedos, visto gue na data

destes, a empresa possulia lucros acumulados.,
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A contribuinte alega que se trata de meros adiantamentos
(vales) acertados posteriormente no pagamento das retiradas, n8oc ha-

vendo como exigir Juros e correcdo monetdria desses valores.

Em suas razfes de decidir, a autoridade de primeira ins-

tédncia, ressalta que:

a) De conformidade com a declarac8o de fls. 28 e com o
Anexoc 1 da Declarac8o de Rendimentos de fls. 73, o valor
das retiradas dos sb6cios, como remuneracdo durante o
ano-base de 1988 foi de Cz$ 3.800.000,00;

b)Y Em resposta a4 intimac8o de fls. BLH/BEB, sobre a exis-
ténecia de cheques compensados e mantidos a débito de
caixa, em um dos itens de seus esclarecimentos, as fls.
683, relaciona os numeros de cheques, bancos e valores,
no montante de Cz$ 17.803.903,60, como vales aos sdcios
para acerto posterior com as retiradas;

) Com base nessas informacBes e nas coplias de chegues
anexadas &s fls. 138 a 182, o auditor autuante elaborou
o demonstrative de fls. 222/223, dos vales dos sécios,
assim como das retiradas efetivas até Jjunho de 1888. Os
vales somaram Cz$ 18.617.791,00, enquanto que as retira-
das efetivas somaram, no mesmo periodo, apenas Cz$
1.200.000,00.

d) Os valores foram contraidos pelos trés sdcios, sendo
que um deles durante o ano de 1988, nd8o fez retiradas;

e) N8o parece ldgico que dispondo de Cz$ 3.800.000,00 de
recursos os sbcilos possam acertar vales no montante de
Cz$ 18.617.791,00. E o sé6cio que ndo era administrador e
néo fez retiradas, como val fazer o acerto?

f)y Por outro lado, se a empresa dispde de lucros ou re-
serva de lucros e empresta dinheiro a sbcioc, presume-se
distribuicio disfarcada de lucros:

g) Como bem demonstrado no Termo de Encerramento de Agdo
Fiacal (fls. 222/223), a empresa em 01.01.88 dispunha de
Cz$ 4.980.165,00 de lucros acumulados. Capitalizou Cz$
3.460.517,23, em 03.05.88, conforme alteracdo de contra-—
to social (fls. 42), e a diferenca de lucros acumulados
no valor de Cz$ 1.519.8647,77, por ndoc ser excluida do
patrimbnio liguido, no cdlculo da correc8o monetaria,
produziu reducfo no lucro liguido do exercicio de Cz$
12.401.239,00.

h) Estad plausivamente demonstrado gque os ditos “vales
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h) Estd plausivamente demonstrado que os ditos 'vales
suspensos’, de fato caracterizam-se como distribuic8o
disfarcada de lucros e assim sendo, a correc8oc moneta-
ria, obtida sobre os lucros acumulados, gue reduziu o0
lucro do exercicio, deve ser oferecida & tributac8o, co-
mo ocorre nos autos.

Diante do exposto, entendo que deve ser mantida a tribu-

tacso em exame.

COMPENSACAO DE PREJUIZOB

0 prejuizo fiscal declarado pela contribuinte, relativo
a0 exercicio de 1989, ano-base de 1988, foi totalmente absorvido pelas
matérias tributadas neste processo, conforme consta do Demonstrativo

de Apurac8o do Imposto de Renda Pessoa Juridica de fls. 226.

Em consequéncia, é procedente a glosa da compensacio

deste prejuizo no exercicio de 1990, ano-base de 1989.

TAXA REFERENCIAL DIARIA - TRD

Por oportunc, pondero que este Colegiado vem decidindo
gque, por forca do disposto no artigo 101 da Lei n® 5.172, de 25 de ou-
tubro de 196868 (Cédigo Tributario Nacional) e no pardgrafo 42 do artigo
12 do Decreto-lei n® 4.587, de 04 de setembro de 1942 (Lei de Introdu-
c8o do Cédigo Civil Brasileiro), a Taxa Referencial Diaria - TRD s6
poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir d m&s de agosto de

1991 quando entrou em vigor a Lei n® 8.218, de 29 de agosto de 1991.

Por todo o exposto, rejeito a preliminar suscitada, e no
mérito, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso, para ex-
de

cluir da tributac8oc a parcela de Cz$ 9.785.867,84, no exercicio
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1989, ano-base de 1988. Assim como, para excluir a incidéncia da TRD

no periodo anterior a agosto de 1891.

e

Brazgf}ﬂ,:DF), 19 [de setembro de 1995.

VILSON BIA
pe
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