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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processa n® 10805.000550/2005-30
Recurso n® 137.620

Assunto Solicitacdo de Diligéncia
Resolucion®  204-00.551 .
Data 08 de abril de 2008

Recorrente CONFAB INDUSTRIAL S/A
Recorrida DRJ em Campinas/SP |

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia, nos
termos do voto do Relator.

//E If'fzuil‘ffn/’\l SRG 55 %i’ﬁ?

Presidente ,

/

ARDO SIADE J/
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves
Ramos, Rodrigo Bemardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zraik Junior e Silvia de
Brito Oliveira.
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Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto € passo a transcrever o
relatério da DRJ em Campinas/SP, ipsis literis:

Por for¢a da Portaria SRF n° 6.129, de 2 de dezembro de 2005, art. 1°,
incisos I e II, os autos sob n° 10805.000551/2005-84 foram anexados
aos deste processo de n® 10805. 000550/2005-30 (fl. 487).

Trata-se de autos de infracdo lavrados contra a contribuinte em
epigrafe, relativos d& falta/insuficiéncia de recolhimento de
Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social — Cofins (fls.
57/63), nos periodos de apuragdo de novembro/1999, janeiro/2001,
margo/2001, junho/2001, outubro/2001 a dezembro/2001, agosto/2002,
Jjaneiro/2002 a outubro/2002, dezembro/2002, margo/2003 a
Junho/2003, outubro/2003 e dezembro/2003, no montante de RS

7.517.015,74, e de Contribui¢do para o Programa de Integragdo Social

— PIS (fIs. 305/308), nos periodos de apuragdo de janeiro/2001,
abril/2001, margo/2002 e outubro/2002, no montante de R$ 68.429,63.

Nos Termos de Verificagdo e Constatagdo Fiscal (fls. 35/36 e 303/304),
o auditor fiscal informa que as diferengas que resultaram no
langamento de oficio sdo decorrentes do confronto entre a escrituragdo
da contribuinte e os valores declarados em DCTF.

Regularmente cientificada dos autos de infracdo em 04/04/2005, a
contribuinte interpds impugnagdes (fls. 69 — Cofins e 314 — PIS), em
04/05/2005, nas quais alega:

(Cofins)

A Confab Industrial impetrou mandado de seguranca sob o niimero
1999.61.00.009476-3 pleiteando a inconstitucionalidade da ampliagdo
da base de cdalculo para contribui¢do do Cofins, bem como a
majoracdo da aliquota de 2 para 3%, estabelecida pela Lei 9.718/98.

Em 10 de marg¢o de 1999, foi nos concedido liminar para que a
empresa efetuasse depdsitos judiciais, suspendendo dessa forma a
exigibilidade do crédito tributario.

Em 15 de agosto de 1999, foi publicado sentenga concedendo a
seguranga, reconhecendo que a base de cdlculo deveria obedecer os
preceitos da Lei Complementar 7/70, tendo como base de cdlculo o
Faturamento, assim entendido como as receitas de vendas de
mercadorias e servigos de qualquer natureza.

Em 29 de novembro de 1999, apresentamos contra-razbes ao recurso
interposto pela Unido.

Face ao exposto a Confab Industrial vem apurando a Cofins e
liquidando tais débitos da seguinte forma:

¢) 2% sobre o valor do faturamento = recolhido aos cofres da Unido
na data de seu vencimento;
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d) 1% sobre o valor do faturamento + 3% sobre o valor das demais
receitas = depositadas em juizo mediante concessao de liminar.

(PLS)

A Confab Industrial impetrou mandado de seguranca sob o niimero
1999.61.00.010903-1 pleiteando a inconstitucionalidade da ampliagéo
da base de cdlculo para contribui¢do do PIS, estabelecida pela Lei
9.718/98.

Em 15 de marco de 2000, foi publicado sentenga concedendo a
segurancga, reconhecendo que a base de cdlculo deveria obedecer os
preceitos da Lei Complementar 7/70, tendo como base de cdlculo o
Jaturamento, assim entendido como as receitas de vendas de
mercadorias e servigos de qualguer natureza.

Em 21 de julho de 2000, apresentamos contra-razées ao recurso
interposto pela Unido.

Face ao exposto a Confab Industrial vem apurando o PIS e liquidando
tais débitos da seguinte forma:

a) periodo novembro/1999 a novembro/2002 — 0,65% e periodo de
dezembro/2002 a dezembro/2003 — 1,65% sobre o valor do
Jaturamento = recolhido aos cofres da Unido na data de seu
vencimento;

b) periodo novembro/1999 a novembro/2002 — 0,65% e periodo de
dezembro/2002 a dezembro/2003 — 1,65%; sobre o valor das demais
receitas = depositados em juizo mediante concessdo de liminar.

A DRJ em Campinas/SP deferiu parcialmente o pleito da contribuinte, em
decisfo assim ementada:

Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Periodo de apuracdo: 01/11/1999 a 30/11/1999, 01/01/200] a
31/01/2001, 01/03/2001 a 31/03/2001, 01/06/2001 a 30/06/2001,
01/10/2001 a 31/12/2001, 01/08/2002 a 31/08/2002, 01/01/2002 a
31/10/2002, 01/12/2002 a 31/12/2002, 01/03/2003 a 30/06/2003,
01/10/2003 a 31/10/2003, 01/12/2003 a 31/12/2003

Ementa: ACA0 JUDICIAL. LANCAMENTO. A constitui¢do do crédito
tributdrio pelo lancamento é atividade administrativa vinculada e
obrigatoria, ainda que o contribuinte tenha proposto agdo judicial,

MULTA DE OFICIO. MANDADO DE SEGURANCA. E incabivel a exigéncia
de multa de oficio na constitui¢do, destinada a prevenir a decadéncia,
de crédito tributirio cuja exigibilidade tenha sido suspensa pela
concessao da seguran¢a em mandado de seguranga.

Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep

Periodo de apuragdo: 01/01/2001 a 31/01/2001, 01/04/2001 a
30/04/2001, 01/03/2002 a 31/03/2002, 01/10/2002 a 31/10/2002

y/a
al
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Ementa: ACAO JUDICIAL, LANCAMENTO. A constituigdo do crédito
tributario pelo langamento é atividade administrativa vinculada e
obrigatdria, ainda que o contribuinte tenha proposto agdo judicial.

Langamento Procedente em Parte

Irresignada com a decisdo de Primeira Instincia, a contribuinte interpds o
presente Recurso Voluntério, alegando, em sintese, que:

a) em relagdo ao Mandado de Segurancga relativo ao PIS, houve o transito em
julgado da decis@o do Supremo Tribunal Federal, dando provimento ao Recurso
Extraordinario interposto pela contribuinte, reconhecendo a
inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da Lei n° 9.718/95, e, por isso, o crédito
tributario referente ao PIS esta extinto, tendo, inclusive, ja levantado os
depdsitos judiciais que suspenderam a exigibilidade do crédito em questo;

b) a DRJ em Campinas/SP apontou divergéncias entre o PIS langado e o
depositado judicialmente por ndo ter levado em consideragdo a base de calculo
realmente escriturada, conforme documentagdo nos autos;

c) em relagdo a Cofins, apesar de nio ter o Mandado de Seguranga transitado em
julgado, a exigibilidade do crédito tributario encontra-se suspensa por forga do
depdsito integral do montante langado;

d) a DRJ em Campinas/SP apontou divergéncia entre o depdsito do débito da
Cofins relativo a0 més de janeiro de 2001, por ter apurado base de calculo
equivocada, sem levar em consideragdo os valores escriturados, conforme os
documentos dos autos.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, pelo que,
dele tomo conhecimento e passo a sua andlise.

Conforme relato supra, trata-se de autos de infracgo, relativos ao PIS e a Cofins,
em razdo de diferengas encontradas entre os valores declarados/pagos € os escriturados.

A DRJ em Campinas/SP reconheceu que parte dos débitos langados encontrava-
se com sua exigibilidade suspensa, em razdo de liminar em mandado de Segurancga ¢ dep6sitos
Judiciais, por isso excluiu a multa de oficio lancada nesses periodos.

No entanto, alegou insuficiéncia dos valores depositados, relativos a Cofins do
periodo de janeiro de 2001, vejamos:

Nesse sentido, pela andlise dos valores langados no auto de infragdo e
dos valores devidos a titulo de 1% sobre o Faturamento e 3% sobre
Outras Receitas, conclui-se que, no que se reporta a Cofins, apenas
para o periodo de apuragdo de janeiro/2001 ha crédito tributdrio
constituido relativo a diferenga apurada pelo auditor fiscal maior do
que aquela que se referiria as alteragbes promovidas pela citada lei,
exatamente no montante de RS 40.710,08. Quanto a esse periodo,
entdo, deve permanecer a exigéncia com multa de oficio.

A contribuinte, em seu Recurso Voluntério, afirmou que a DRJ apurou base de
célculo errada, além de néo considerar os valores realmente compensados, pagos e depositados,
conforme comprovantes acostados & impugnagao.

Em relagdo ao PIS, a DRJ entendeu que ndo havia o depdsito do montante
integral e, por isso, ndo havia suspensfo da exigibilidade.

Por sua vez, a contribuinte alega que, da mesma forma ocorrida com a Cofins, a
DRJ apurou base de célculo equivocada, lastreada em informagdes incompletas e
desconsiderou os efetivos pagamentos, compensagdes e depdsitos judiciais.

Portanto, imprescindivel a realizacio de procedimento de diligéncia a fim de
esclarecer questdes cruciais para o deslinde do presente litigio. :

Por conseguinte, considerando os articulados precedentes e tudo o mais que dos
autos consta, voto no sentido de converter o presente julgamento em diligéncia para que o
orgéo local:

a) apure corretamente a base de calculo do PIS e da Cofins nos periodos de
apuragdo referentes ao auto de infragdo, considerando os documentos acostados
as fls. 465/477 dos autos; e

b) verifique se os pagamentos, compensagdes e depdsitos judiciais alegados pela
contribuinte estdo de acordo com os comprovantes acostados aos autos,
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conforme esclarecimentos de fls. 509 e 510 dos autos, nos itens 17 a 21.3 do

Recurso Voluntirio.
Apds, retornem os autos para julgamento neste Conselho.

E o0 meu voto.

Sala das Sessdes, gm 08 de abril 008.
A Ceereien




