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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n° 10805.000577/2002-80

Recurso n° 133.912 Voluntario

Acérdio n® 9101-00.256 — 1* Turma

Sessiio de 28 de julho de 2009

Matéria DECADENCIA

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrida TECHNER COMERCIO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano calendério 1997

DECADENCIA TERMO A QUO. TRIBUTOS SUJEITOS AO REGIME
DO LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. IRPJ o prazo decadencial
do direito de constituir o crédito tributario, na hipétese dos tributos sujeitos
ao lancamento por homologagdo, rege-se pelo art. 150, § 4°, do Cédigo
Tributdrio Nacional, ou seja, serd de 5 (cinco) anos a contar da ocorréncia do
fato gerador.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado por majoria de votos, negar provimento
ao recurso da Fazenda Nacional, nos termos do relatério/g voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheirds Adriana Gond¢s Rego e Carlos Alberto Freitas
Barreto.

CARLOS ALBERTO FREITAS BARRETO ~Presidente

Wi%ﬁ@b%ssm MONTEIRO - Relatora
EDITADO EM: 13 7

Participaram da sess@o de julgamento os conselheiros: Carlos Alberto Freitas
Barreto (presidente da turma), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (substituto do vice-
presidente), Antonio Praga, Karem Jureidini Dias, Adriana Gomes Rego, Antonio Carlos
Guidoni Filho, Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, Valmir Sandri, Marcos Rodrigues de Mello
('substituto convocado) e Irineu Bianchi ( substituto convocado).




Relatorio

Trata-se de Recurso Especial apresentado em 17/04/2004 pela Fazenda
Nacional, com fundamento no artigo 5°., inciso I, do Regimento Interno da Cdmara Superior de
Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n° 55/1998, vigente a época, contra Ac6rddo n°
107-07054, fls. 123/135, proferido pela entdo Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, em 19/03/2003, assim ementado:

“IRPJ- REAL ANUAL — DECADENCIA — Nos casos de tributos
sujeito ao regime de langamento homologagdo o prazo
decadencial inicia-se com a ocorréncia do jfato gerador.
Langamento realizado apés a homologagdo tdcita ndo subsiste.
(Lei 5.172/66 art. 150 pardgrafo 4°)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por TECHNER COMERCIO E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S.A.

ACORDAM os Membros da Sétima Cdmara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a
preliminar de decadéncia levantada de oficio pelo relator, nos
termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente

Jjulgado(...)”

Trata-se de exigéncia do IRPJ em raziio de compensagdo prejuizos de
periodos anteriores, com o lucro real anual levantado em 31/12/1996, além do limite de 30%
previsto no artigos 12 e 15 da Lei n® 9.065/95, com ciéncia do auto de infragéio em 18/03/2002,
conforme AR as fls. 40.

A Fazenda Nacional oferece recurso especial , fls. 137/149,onde, em sintese,
argumenta que na hipétese de lancamento ex-officio de tributo ndo recolhido pelo contribuinte,
o prazo decadencial ndo ¢ aquele previsto no art. 150,§ 4°, e sim o artigo 173 do Cédigo
Tribut4rio Nacional, que resultou contrariado com a decisdo combatida.

Contra-razdes as fls. 172/181, onde, em sintese, a Contribuinte pede o néo
conhecimento do recurso e, superado na preliminar, a manuteng&o do acérdéo recorrido.

Em 08 /07/2008 os autos foram a esta Relatora distribuidos, para andlise do
Recurso Especial interposto pela Fazenda Nacional.

E o relatério.
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Voto

Conselheira Ivete Malaquias Pessoa Monteiro, Relatora
Recurso tempestivo e assente em lei.

A matéria versa sobre decadéncia, mais especificamente sobre o prazo
aplicdvel nos casos de langamento de oficio para exigéncia do IRPJ em razio de compensagéo
prejuizos de periodos anteriores, com o lucro real anual levantado em 31/12/1996, além do
limite de 30% previsto no artigos 12 e 15 da Lei n°® 9.065/95, com ciéncia do auto de infragéo
em 18/03/2002, conforme AR as fls. 40.

O iRepresentante da Fazenda Nacional pede a aplicagdo do comando
normativo do artigo 173 do Cédigo Tributdrio Nacional , pois se trata de langamento de oficio,
descabe-se falar em homologagéo.

Repisa que a regéncia do prazo decadencial se rege pelos ditames do art. 173
do Cédigo Tributario Nacional, motivo suficiente para se restaurar o langamento.

A controvérsia cinge-se em saber se o prazo de decadéncia para o langamento
de oficio dos tributos sujeitos a sistematica do chamado “langamento por homologacéo™, deve
ser contado nos termos do artigo 150 § 4°. ou 173, 1, ambos do Cédigo Tributario Nacional.

Utilizo os bem fundamentados argumentos expendidos pelo i. Relator do
voto recorrido, José Clovis Alves, a quem pego vénia para a reprodugdo seguinte:

“Conforme folha de continuagdo do auto de infragdo, fl. 04, o
periodo-base de apuragdo foi o ano de 1996, tendo o fato
gerador se completado em 31 de dezembro de 1996.

E Jjurisprudéncia mansa e pacifica na CSRF que o IRPJ bem
como as contribuigbes sdo tributos regidos pela modalidade de
langamento por homologagdo desde o ano calenddrio de 1992,
pois a Lei n° 8.383/91 introduziu o sistema de bases correntes,
assim o periodo decadencial com a ocorréncia do fato gerador,
conforme artigo 150 pardgrafo 4°da Lei n°5.172, verbis.

Lein®5.172, de 25 de outubro de 1966.

Art. 150 - O langamento por homologagdo, que ocorre quanto
aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

§ 1° - O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste
artigo extingue o crédito, sob condigdo resolutoria da ulterior
homologagdo do langamento.



$ 2° - Ndo influem sobre a obrigagdo tributdria quaisquer atos
anteriores a homologagdo, praticados pelo sujeito passivo ou
por terceiro, visando a extingdo total ou parcial do crédito.

_ §$3°- Os atos a que se refere o pardgrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o
caso, na imposigdo de penalidade, ou sua graduagdo.

§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de 5
(cinco) anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado
esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulagdéio. -

Tendo o fato gerador ocorrido em 31 de dezembro de 1996, a
homologagdo tdcita prevista no pardgrafo 4° supra transcrito
ocorrera em 31 de dezembro de 2.001, prazo giiingiienal no qual
a autoridade poderia rever o procedimento do contribuinte.

Considerando que o contribuinte fora cientificado da exigéncia
em 18 de margo de 2.002, de acordo com a legislagdo supra
transcrita, conclui-se ser caduco o langamento realizado.

Sabemos que o direito ndo socorre aqueles que dormem, os
prazos sdo fatais, se um contribuinte apresenta impugnagdo,
recurso, embargos fora dos prazos legais e regimentais, perde o
direito de discutir a questdo a peti¢do ¢ julgada perempta. Vale
ressaltar que argumentagles pelo atraso, por parte do
contribuinte, de falta de funciondrio, falta de tempo, trabalho
excessivo, nada disso é levado em conta, os prazos sdo fatais
devem ser obedecidos.

Igual rigidez pode e deve ser aplicada ao sujeito ativo da
relagdo tributdria, se existe um prazo para tomar determinada
iniciativa ela deve ser feita dentro dos prazos legais e
processuais.

Talvez a autoridade langadora ndo tenha se atentado para a
Jurisprudéncia mansa e pacifica tanto na esfera judicial como na
administrativa de que os tributos regidos pela modalidade de
langamento por homologagdo o prazo decadencial inicia no
momento de ocorréncia do fato gerador do ftributo ou
contribuigdo.

A CSRF de longa data pacificou o entendimento sobre a questdo
da decadéncia, como exemplo citamos o julgado abaixo:

Acérddo n.° : CSRF/01-04.347 DECADENCIA — IRPJ - A
partir de janeiro de 1992, por for¢a do artigo 38 da Lei n°
8.383/91, o IRPJ passou a ser tributo sujeito ao langamento pela
modalidade homologag¢do. O inicio da contagem do prazo
decadencial é o da ocorréncia do fato gerador do tributo, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo, nos

termos do § 4°do artigo 150 do CTN.

DECADENCIA - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O
LUCRO A contribui¢do social sobre o lucro liquido, “ex vi” do
disposto no art. 149, c.c. art. 195, ambos da C.F., e, ainda, em
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fJace de reiterados pronunciamentos da Suprema Corte, tem
cardter tributdrio. Assim, em face do disposto nos arts. n° 146,
1II, “b” , da Carta Magna de 1988, a decadéncia do direito de
langar as contribuigbes sociais deve ser disciplinada em lei
complementar. A falta de lei complementar especifica dispondo
sobre a matéria, ou de lei anterior recebida pela Constitui¢do, a
Fazenda Publica deve seguir as regras de caducidade previstas
no Cédigo Tributdrio Nacional.

Assim, conhego o0 recurso como tempestivo e declaro
insubsistente o langamento por ter sido realizado apSs o prazo
decadencial.”

No caso concreto, como figura do relatério, o langamento realizado em
18/03/2002, para fatos geradores concluidos em 31/12/1996, ja se encontravam atingidos pela
decadéncia, como decidiu o julgado recorrido.

Nesta ordem de juizos, nego provimento ao recurso interposto pela Douta
Procuradoria da Fazenda Nacional.

Ivete Pessoa Monteiro - Relatora




