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VILA AMERICA INDUSTRIA TEXTIL LTDA.

1> TURMA/DRJ-CAMPINAS/SP

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Exercicio: 1998

Ementa: NULIDADE DO LANCAMENTO - CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA - INOCORRENCIA - Nio héd
cerceamento do direito de defesa do contribuinte em langamento
originado de auditoria interna de DCTF, situagdo em que todas as
informagGes necessarias ja se encontram em poder do Fisco e se
faz prescindivel o procedimento de fiscalizagdo externa,
preparatério do langamento. O direito ao contraditério e 4 ampla
defesa é exercido apés a instauragdo da fase litigiosa, com a
impugnacdo ao langamento. Inexiste, assim, causa de nulidade.

UFIR - LEI N° 8.383/91 - Tendo a Lei n° 8.383, de 30/12/1991,
sido publicada em 31 de dezembro do mesmo ano, correta a

indexagdo dos tributos com base na UFIR a partir de 1° de janeiro
de 1992.

COMPENSAGAO - CREDITO  INEXISTENTE -
LANCAMENTO MANTIDO - Demonstrada a inexisténcia de
pagamento a maior ou indevido, capaz de gerar crédito passivel
de compensagdo com débito declarado em DCTF, como pretendia
o contribuinte, deve ser mantido o langamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do langamento
e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.
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Presidente
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Formalizado em:

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WILSON
FERNANDES GUIMARAES, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, MARCOS
RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, ALEXANDRE
ANTONIO ALKMIM TEIXEIRA e JOSE CARLOS PASSUELLO.

Relatorio

VILA AMERICA INDUSTRIA TEXTIL LTDA., ja qualificada nestes autos,
inconformada com o Acérddo n° 11.738, de 20/12/2005, da 1* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Campinas/SP, recorre voluntariamente a este Colegiado,
objetivando a reforma do referido julgado.

Trata o presente processo de Auto de Infragéo relativo ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica — IRPJ (fls. 37 e segs.), lavrado em 14/03/2002 e cientificado ao contribuinte
por via postal, formalizando crédito_tributdrio_no_valor_total_de_R$_14.850,99,_com_os

acréscimos legais cabiveis até a data da lavratura, em virtude da ndo localizagio dos
pagamentos utilizados em compensagéo vinculada ao débito declarado no 2° trimestre/97.

Inconformado com a exigéncia fiscal, o contribuinte interpds a impugnagio de
fls. 01/34, juntando os documentos de fls. 35/54 e apresentando, em sua defesa, as seguintes
razdes de fato e de direito:

a) Relata que apurou CSLL e IRPJ em 31/12/91, mas, em razdo do disposto no art.
79 da Lei n° 8.383/91, foi obrigado a efetuar o recolhimento dos valores devidos
atualizados monetariamente pela variagdo da UFIR, muito embora a referida Lei
tenha sido publicada em 02/01/92, ndo podendo, dessa forma, colher fatos
Juridicos perfeitos e acabados em 31.12.91.

b) Tendo em conta que o referido dispositivo macula os principios da seguranga
juridica, da certeza do direito, da legalidade, da anterioridade ¢ o da
irretroatividade das leis, seria ele inconstitucional, razdo pela qual o
correspondente recolhimento indevido foi compensado administrativamente.

¢) Aduz que a autoridade fiscal teria ignorado as informag¢des contidas em sua
DCTF, ferindo o principio da verdade material, e por conseqiiéncia
desrespeitando as garantias do devido processo legal, da ampla defesa e do
contraditério fixadas também para o processo administrativo, especialmente
porque este gera um titulo executivo que ndo decorre de condenagdo judicial
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nem de expressa manifestagio de vontade do devedor. Defende, assim seu
direito de opor-se a constitui¢do do crédito tributario desde os termos iniciais de
fiscalizagdo.

Acrescenta que a autoridade administrativa deve verificar, de forma exaustiva e
imparcial, a ocorréncia fatica dos eventos, para fins de aferi¢do de eventual
subsun¢do e conseqiiente instaura¢do de relagdo juridica apta a configurar o
direito da Fazenda Nacional ao crédito tributario. Dai decorre a
imprescindibilidade do ato de langamento, e conseqiiente observincia do
principio da verdade material, ndo sendo suficiente a verdade formal, ou mesmo
a presungao, apenas excepcionalmente admitida.

In casu, ndo teria sido verificada a ocorréncia da infragdo, na medida em que
ndo houve a competente fiscalizagdo para apurar a real situagdo da empresa
quanto aos supostos deébitos. Ndo sendo o caso de presungdo, deveria a
autoridade fiscal ter previamente esgotado os meios de aferi¢do dos eventos,
para somente ai concluir pela existéncia de irregularidades.

Por outro lado, ressalva que ndo cometeu qualquer infragdo, mas sim procedeu a
compensagdo de valores indevidamente recolhidos a titulo de CSLL, por conta
da atualizagdo monetaria do valor devido no ano-calendirio 1991 até seu
recolhimento. E acrescenta (fl. 11):

Assim, ao contrdrio do que pretende a impugnada, este ndo é um caso
de débito declarado e nio pago, visto que o valor considerado pelo
fisco federal como ndo localizado foi objeto de compensagao, tal como
anteriormente informado, por conta da evidente inconstitucionalidade
do dispositivo acima citado, que impés de forma indevida, a conversdo

h)

do imposto de renda relativo ao periodo de apuragdo de 1991, pela
UFIR de janeiro de 1992, o que acarretou pagamento a maior e
indevido da exag¢do, conforme sera demonstrado nos topicos a seguir.

Recorda os pressupostos do ato administrativo e requer a nulidade do
langamento vez que ndo houve a busca da verdade material e,
conseqiientemente, foi imputado a impugnante infra¢do que esta ndo cometeu.
Especifica que o auto de infragdo carece de motivagdo (vez que a falta de
recolhimento ndo se verificou, mas sim um procedimento fundado na evidente
inconstitucionalidade do art. 79 da Lei n° 8.383/91) e de causa (houve
compensagdo, € ndo falta/insuficiéncia de recolhimento), estando pois,
totalmente discrepante o ato praticado do motivo enunciado.

Defende a legitimidade da compensag@o, por ser esta direito que decorre da lei,
podendo processar-se logo em periodo subseqiiente ao do recolhimento
indevido, a teor do art. 66 da Lei n°® 8.383/91.

Assim, ndo havendo qualquer restrigdo para o procedimento efetuado
pela impugnante no periodo autuado, e consistindo a autuagdo em tela
na exigéncia da quantia correspondente ao referido procedimento, ha
manifesto vicio de ilegalidade no auto de infragdo e imposigdo de
multa ora impugnado, o que faz por desconstituir o titulo do requisito
legal da exigibilidade, tornando-o nulo.
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i) Na seqiiéncia, para defender a legitimidade de seu procedimento, discorre sobre
a fenomenologia da incidéncia tributéria, para concluir pela ocorréncia do fato
gerador do IRPJ, da CSLL e do ILL em 31/12/91 e o surgimento posterior da
obrigagdo tributdria veiculada na Lei n® 8.383/91, em 02/01/92. Entende, assim,
que em 31/12/91 fixou-se o quantum a ser pago a Unido, sendo inalteraveis, por
lei posterior, o valor e o prazo do seu pagamento, a teor do art. 105 do CTN, que
limita a aplicago imediata da lei aos fatos geradores futuros e pendentes.

j) Defende que a Lei n°® 8.383/91, embora inserida no Didrio Oficial de 31/12/91,
somente operou efeitos a partir de 02/01/92, na medida em que ele somente
circulou as 20h:45min daquele dia. A difusdo da mensagem legislativa somente
se d4 quando todos tém condigdo de obter o Diario Oficial, sendo insuficiente
para tanto o fato de ele estar a disposi¢do no balcdo da agéncia oficial as
20h:45min do dia 31/12/91, mormente quando o expediente normal das
atividades empresariais encerra-se &s 18:00h. Neste sentido, reporta-se a
julgados do TRF/5° Regido.

k) Ainda, como o art. 97 da Lei n® 8.383/91 posterga sua eficacia para 01/01/92,
como inclusive ja se manifestou o TRF/3" Regido, ndo pode tal lei alcangar fatos
ocorridos no ano de 1991.

1) Entende que houve aumento ilegal de tributo, mediante incidéncia de corregio
monetdria, pois o resultado a ser pago serd maior, ainda que sem alteragio na
base de célculo ou na aliquota. Demais disso, a Lei n°® 8.383/91 tornou incerto o
valor do tributo apurado em 31/12/91, e sujeito & manipulagdo da UFIR pelo
Governo Federal.

m) Disto contlui que a corregdo monetéaria—foi -danosa-ao-contribuinte; razio-pela———
qual a Lei n° 8.383/91 feriu os principios da irretroatividade (lei de 02/01/92
atingindo fatos de 31/12/91), da anterioridade (a lei de 1992 somente seria
aplicdvel a fatos de 1993), da legalidade (o aumento de tributo dependeria de lei
vélida, vigente ¢ eficaz), da seguranga juridica e da certeza do direito (legislagio
que surpreende o contribuinte apds o encerramento do ano, fixando efeitos
incertos).

n) Por tais razdes, aplicavel seria o regime juridico anterior a Lei n® 8.383/91, qual
seja, o recolhimento do valor nominal apurado em 31/12/91, na medida em que,
embora a Lei n° 8.177/91 tenha determinado a incidéncia da TRD, foi este
indice declarado inconstitucional para fins de atualizagdo da moeda. Dai que os
valores resultantes da indexagdo pela UFIR representam pagamentos indevidos.

o) Evidenciada a regularidade do procedimento, seria incabivel qualquer
penalidade, devendo ser cancelado por inteiro o auto de infragio e a imposigdo
de multa.

p) Protesta provar o alegado por todos os meios em direito admitidos,
especialmente juntada de documentos e pericia contébil-fiscal.

A 1* Turma da DRJ em Campinas/SP analisou a impugnagdo apresentada pela
contribuinte e, por via do Acdérddo n° 11.738, de 20/12/2005 (fls. 64/75), considerou
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parcialmente procedente o langamento, mantendo a exigéncia do principal e juros, e
exonerando a multa de oficio aplicada.

Ciente da decisdo de primeira instdncia em 14/11/2006, conforme Aviso de
Recebimento 4 fl. 81, a contribuinte apresentou recurso voluntirio em 15/12/2006 conforme
carimbo de recepgdo a folha 82.

No recurso interposto (fls. 83/114), repete quase com as mesmas palavras os
argumentos ja trazidos na pega impugnatéria. No entanto, desta feita, o alegado pagamento a
maior seria da Contribuigdo Social sobre o Lucro (CSLL), vide fl. 91, e nio mais do IRPJ,
como afirmara anteriormente, na impugnagdo a fl. 11.

Acrescenta ainda (fl. 112) que:

Ao contrdrio do que alega a autoridade administrativa, o DARF
recolhido em 30/04/92 foi realizado, conforme comprova cipia em
anexo, contudo, foi feito a maior. A recorrente vinculou os créditos de
R3 5.490,00, conforme informagdo contida na DCTF, tendo em vista o
recolhimento efetuado indevidamente a maior.

Ao final, pede o provimento integral do recurso, para reconhecer a
insubsisténcia do auto de infragéo e imposigdo de multa, cancelando-se a autuagio fiscal.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro WALDIR VEIGA"'ROCHA, Relator

O recurso ¢ tempestivo e dele conhego.

As preliminares suscitadas pelo contribuinte, de nulidade do langamento por
cerceamento ao seu direito a ampla defesa, ndo se sustentam.

O presente langamento, baseado nas informagdes prestadas pelo proprio sujeito
passivo em declaragdo apresentada a Receita Federal (DCTF), reveste-se de todos os elementos
que permitem identificar a exigéncia sem que restem quaisquer duvidas. Se com ela a
interessada ndo se conforma, tem todas as condigdes de exercitar seu direito ao contraditério e
a ampla defesa, apresentando seus argumentos e provas oponiveis ao crédito tributario que lhe
foi exigido. Como, alids, tem feito de forma competente e consistente ao longo do presente
processo administrativo.

Nio se ha de argiiir cerceamento do direito de defesa pela auséncia, no caso, do
procedimento de fiscalizagdo externa no domicilio do contribuinte, prévio ao ato do
langamento. E que, em se tratando de langamento originado de auditoria interna em DCTF,
todas as informagdes necessarias ja se encontravam a disposi¢do do Fisco, e o procedimento
preparatdrio se tornou dispensavel. Registre-se, ademais, que o procedimento de fiscalizagdo é
fase de natureza inquisitorial, anterior & formag#o do litigio, em que nio h4 qualquer acusagio
ou exigéncia da qual o fiscalizado deva se defender.
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No mérito, a questdo se resume a existéncia, ou ndo, de excesso no pagamento
realizado pelo contribuinte em 30/04/1992. Entende a recorrente que houve excesso, por ela
utilizado para compensar o débito de IRPJ que declarou em DCTF e exigido mediante o
langamento ora em discussdo. O excesso no pagamento adviria da indevida conversdo do valor
pago em UFIR, imposi¢do do art. 79 da Lei n° 8.383/1991, que a recorrente considera ilegal.

Em primeira instincia, a Turma Julgadora deixou evidenciado que o
recolhimento efetuado em 30/04/1992, sob o codigo 0262, no valor de Cr$ 75.745.680,84, se
encontra integralmente alocado para a quitagdo de débito do cddigo 0220, com vencimento na
mesma data, no valor de 55.175,74 UFIR, vide extrato 4 fl. 62. Esclarego que ambos os codigos
de recolhimento se referem ao Imposto de Renda Pessoa Juridica. Ndo haveria, portanto,
qualquer excesso quanto a esse recolhimento, passivel de compensagdo com débitos
supervenientes, COmo quer a recorrente.

Quanto aos argumentos sobre a ilegalidade da conversdo em UFIR dos tributos
apurados em 31/12/1991, por for¢a do art. 79 da Lei n° 8.383/1991, foram afastados em
primeira instincia, e a recorrente limitou-se a repetir, com as mesmas palavras, os argumentos
ja trazidos na impugnagdo. Devido a clareza ¢ a for¢ca da exposi¢do, pego v€nia para
transcrever trecho do voto condutor do acdrddo recorrido, que desde ja adoto como fundamento
também desta decisdo.

17. De fato, a Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991 (DOU 31/12/91),
instituiu a Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR, como medida de valor e pardmetro de
atualizagdo monetéria de tributos, de valores expressos em cruzeiros na legislagio
tributaria federal, de contribui¢des sociais, bem como os relativos a multa e penalidades
de qualquer natureza, sendo referenciada por meio de indices apurados pelo IBGE.

18. Todavia, nao houve qualquer lesdo ao estatuido no art. 150, III, “b” da
__Constitui¢Zo Federal de 1988; em razio do fato de o referido diploma legal somente ter
sido veiculado em 02 de janeiro de 1992.

19. Neste sentido € o Parecer de 31/07/92, da Procuradoria da Fazenda Nacional,
aprovado pelo Sr. Ministro da Economia Fazenda e Planejamento:

Assevera a Impetrante que, embora a Lei n° 8.383, de 30.12.91, conste
publicada no “DOU” de 31.12.91, teria sido impossivel sua circulag¢do
naquele dia, uma vez que o expediente da Imprensa Nacional teria se
encerrado as 18 horas; assim, o propalado Didrio Oficial somente
teria circulagdo no dia 02 de janeiro de 1992, ‘quando péde ser
distribuido aos contribuintes’.

De logo, impende esclarecer que, em 31.12.91, foram publicadas, em
Sfungdo da quantidade de artigos nelas contidas, duas edigbes do Didrio
Oficial da Unido: a de numero 253 e a de numero 253-A.

Do Sumdrio do nimero 253 do D.O.U. de 31 de dezembro de 1991,
verifica-se que a Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, editada as fls.
31.138/31.146, nele se encontra.

O Diario Oficial da Unido, de numero 253-A, tem como ato inicial a
Lei 8.384, também de 30.12.91, na pagina 31.153.

Para restabelecer a verdade, basta transcrevermos trechos da
Declaragdo expedida pela Imprensa Nacional, subscrita por seu
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Diretor-geral (Original inclusa), em resposta a requerimento por nos
Sformulado, ad litteram:

‘Declaro, para os devidos fins, e atendendo solicitagdo do Doutor
OSWALDO OTHON DE PONTES SARAIVA FILHO - Procurador da
Fazenda Nacional, que:

- 0 Didrio Oficial da Unido, Segdo 1, do dia trinta e um de dezembro de
um mil novecentos e noventa e um que dentre outros publicou o texto
da Lei n° 8.383/91 e Lei Complementar n° 70/91, foi colocado em
circulagio no mesmo dia, encontrando-se disponivel para
comercializagdo na Se¢do de Vendas desse orgdo, por meio de
Juncionarios do setor, a partir das vinte horas e quarenta e cinco
minutos até as vinte e quatro horas;

- 0 Didrio Oficial da Unido foi retirado das dependéncias deste érgdo,
a partir das vinte horas e quarenta e cinco minutos , por todas as
emissoras de televisGo que noticiaram e apresentaram, ao Vivo,
naquele mesmo dia, um exemplar do referido jornal: TV Nacional,
TVS, Rede Globo, naquela oportunidade, foi noticiado que os
interessados na aquisigdo do DOU poderiam se dirigir a IMPRENSA
NACIONAL que encontrava-se de plantdo, até a meia-noite. Este 6rgdo
dispoe de gravagées dessas matérias.

Além disso, foi remetido exemplares a Presidéncia da Republica e ao
Ministério da Justiga, tendo sido registrado vendas e distribuigées de
exemplares.

Brasilia, 24 de julho de 1992.
ENIO TAVARES DA ROSA
Diretor-Geral da Imprensa Nacional'

Ora, como restou comprovado, a Lei n° 8.383, de 30.12.91, foi
publicada no “DOU” n° 253, de 31.12.91, tendo sido esta edigdo
colocada em circulagdo no mesmo dia, tendo sucedido vendas e
distribuicoes de exemplares: assim, insofismavelmente, estd
assegurada a vigéncia da acoimada Lei em 31 de dezembro de 1991.”

20. Ainda, quanto a aplicagdo das disposi¢des da Lei n® 8.383/91 aos tributos
apurados no ano-calendirio 1991, o Poder Judicidrio ja vinha manifestando-se
favoravelmente, conforme exemplifica a ementa do Acérdio da Apelagdo Civel n°
93.01.23465-3- MG, no qual a Terceira Turma do E. Tribunal Regional Federal da 1°
Regido decidiu, por unanimidade, negar provimento a apelagéo:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CORRECAO MONETARIA.
LEI N° 8383, 30.12.1991. ARTS. 78 E 79. DIARIO OFICIAL.
CIRCULACAO. ANTERIORIDADE.

1. O Didrio Oficial de 31.12.1991, que publicou a Lei 8.383,
30.12.1991, circulou no proprio dia trinta e um. Infringéncia ao
principio da anterioridade nao reconhecida.

2. A corre¢do monetdria, numa economia inflaciondria, apenas
atualiza o valor da moeda, corroido pela inflagdo.
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3. Os indices de corregdo podem incidir no mesmo ano em que foram
criados (CIN, art. 97, § 29).

4. O valor da UFIR fixado no ano posterior a sua criagdo pode ser
tomado para corre¢do da moeda, no ano anterior, se assim previr a Lei
que criou esse indice.

5. Apelagdo improvida.

21. Esta tendéncia culminou na interpretagdo favorével & aplicagdo da Lei n°
8.383/91, expedida unanimemente pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n° 201.618, relatado pelo Ministro Ilmar Galvdo em sessdo de
20/05/97 (publicado no Diario da Justiga em 01/08/97), e assim ementado:

Contribuigdo social. Atualizagdo pela UFIR. Lei n° 8.383/91.
Inexisténcia de afronta aos principios da irretroatividade e da
anterioridade. Ndo ha inconstitucionalidade na utiliza¢do da UFIR,
prevista na Lei n° 8383/91, para atualizagdo monetdria da
contribui¢do social sobre o lucro, por ndo representar majoracdo de
tributo ou modificagdo da base de calculo e do fato gerador. A
altera¢do operada foi somente quanto ao indice de conversdo, pois
persistia a indexa¢do dos tributos conforme prevista em norma
legal (RE 201.618, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 01/08/97)

22. Oportuno também reproduzir trechos do voto do Ministro Ilmar Galvio, na
medida em que nele sdo repudiados os demais argumentos tecidos pelo contribuinte
para justificar seu direito & compensago:

[-]

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal federal se acha solidamente
assentada no sentido de que o fato gerador da obrigagdo tributdria
relativa a imposto de renda e, pela mesma razdo, a contribuigdo social
sobre o lucro, surge no ultimo dia util do exercicio social, quando se dd
ao levantamento do balango social das empresas alusivo ao periodo
encerrado, ndo contrariando o principio da irretroatividade a
exigéncia do tributo calculado com base em lei editada no curso do
ano-base.

Nem se pode falar que a aplicagdo de corred@o monetaria sobre base de
calculo da contribui¢do social sobre o lucro demanda aumento de
tributo, que, por sua vez, deve obedecer a irretroatividade.

Ora, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia sdo undnimes em
afirmar que a corre¢do monetdria ndo implica majoragdo de débito,
mas simples manuteng¢do do seu valor real.

De outra parte, ndo tem procedéncia a alegagdo da recorrente de que
tem direito adquirido de recolher o tributo sem corregdo, pois a partir
da Lei n° 8.177/91 a economia foi desindexada com a extingdo do
BTNF e da ndo aplicagio da TRD como indice de atualizagdo da
moeda, ficando, por via de conseqiiéncia, exterminada a correg¢do
monetdria e, dai, o direito de recolher o que devido sem atualizagdo,
porquanto a divida de valor teria sido convertida em divida de

dinheiro.
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Congquanto ndo se ache pregiiestionada a tese pelo acorddo recorrido,
e, assim, o recurso ndo comporte conhecimento nessa parte, mesmo sob
esse prisma, porém, ndo assiste razdo a recorrente.

E que a legislagdo anteriormente vigente jé obrigava a atualizagdo,
tendo ocorrido apenas a substitui¢do do indexador por outro fator de
corregdo, a UFIR.

A modificagdo operada pela Lei n° 8.383/91 foi somente quanto ao
indice de conversdo, em face do desaparecimento da TRD, aplicada
sobre débitos exigiveis de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional e o INSS, nos termos da Lei n°8.212/91.

Embora a recorrente insista em afirmar que tem o direito de recolher a
contribui¢d@o do ano-base de 1991 sem o énus imposto pela Lei n°
8.383/91, essa alegagdo ndo tem consisténcia. A referida legisla¢do
apenas estabeleceu critério de conversdo do tributo em UFIR, ndo
implicando majoragdo ou mudanga na base de cadlculo.

[.]

23. Inexiste, pois, qualquer inconstitucionalidade na alocagdo integral do
recolhimento efetuado em 30/04/92 ao débito atualizado de IRPJ do ano-calendério
1991, e, por conseqiiéncia, ndo ha qualquer fundamento para o procedimento efetuado
pelo contribuinte. Assim, subsiste infirmada a compensagio por ele pretendida, e
reafirmada a falta de recolhimento da IRPJ devido no 2° trimestre/97, motivo da
presente exigéncia.

Em sede de recurso, o contribuinte aduz que o pagamento a maior seria da
CSLL, e ndo do IRPJ.

Em primeiro lugar, observo que a matéria ndo foi objeto de impugnagdo. Com
efeito, por ocasido da apresentagdo da referida pega (impugnagdo) a recorrente, em nenhum
momento, mencionou que o alegado pagamento a maior seria de CSLL. Ao contrario, afirmou
explicitamente que seria de IRPJ.

A teor do que dispde o artigo 17 do Decreto n° 70.235, de 1972, na redagdo que
lhe foi dada pela Lei n® 9.532, de 1997, a matéria que ndo tenha sido expressamente contestada,
considerar-se-4 ndo impugnada, tornando-se preclusa.

Deve-se, ainda, ter em mente a possibilidade de que o contribuinte tenha se
enganado, trazendo ao presente processo alegagdes que poderiam constar do recurso n°
158.176, nos autos do processo administrativo n® 10805.001583/2002-54, julgado por este
colegiado em 14/08/2008, com o mesmo sujeito passivo e versando sobre a mesma matéria,
apenas com a exigéncia de CSLL, em vez de IRPJ. Apenas para registro, naquela oportunidade
o colegiado negou provimento ao recurso mediante o acoérddo n°® 105.17.153, acompanhando
por unanimidade o brilhante voto proferido pelo relator Conselheiro Leonardo Henrique M. de
Oliveira.

Qualquer que seja o caso, as mesmas razdes ja expostas que fundamentaram a
rejeicdo de ilegalidade na conversdo para UFIR dos valores do IRPJ apurados em 31/12/1991

sdo imediatamente aplicaveis a CSLL.
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Acordio n.° 105-17.234 Fis. 10

Por todo o exposto, voto por rejeitar a preliminar de nulidade do langamento por
cerceamento do direito de defesa e, no mérito, negar provimento ao recurso voluntério.

Sala das Sessdes, em 18 de setembro de 2008.

%C,

WALDIR VEIGA HA
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