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Sessao de 03 de fevereiro de 2010.
Matéria PIS

Recorrente TDS LOGISTICA S/A
Recorrida DRJ CAMPINAS/SP

Assunto: REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSACAO
Periodo de apuragdo: 01/03/1994 a 31/10/1995
PIS. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE DIREITO CREDITORIO

A decadéncia do direito de pleitear o reconhecimelat direito creditério,

para fins de restituicAo/compensacdo, ocorre emocanos contados da
extincdo do crédito pelo pagamento, inclusive, i@othse de ter sido
efetuado com base em lei posteriormente declanacanstitucional pelo

Supremo Tribunal Federal e retirada do mundo jewigior Resolucdo do
Senado Federal.

COMPENSACAO - REQUISITOS

SO0 ha que se falar em compensacdo quando os egewmtdaitos do
contribuinte sdo certos quanto a sua existéndgualbs quanto ao seu valor.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros da Segunda Turma Ordindria dat®€amara da
Terceira Secao de julgamento do CARF, por unanideidie votos, em negar provimento ao
recurso. Os Conselheiros Julio César Alves Rambmyra Bastos Manatta votaram pelas
conclusdes.

GILSON MACEDO ROSENBURG FILHO - Presidente em eka
assinado digitalmente

JORGE LOCK FREIRE - Relator ad hoc

assinado digitalmente

Participaram do presente julgamento os Conselh&leggsa Bastos Manatta
(presidente), Julio César Alves Ramos, Silvia doBDdliveira, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Eca, Leonardo Siade Manzan e Ali Zraik Junior.
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Relatorio

Adoto o relatério da DRJ Campinas por sua ConcSprecisao, que a seguir
transcrevo.

Trata-se de Pedido de Restituicdo de fl. 01, pabtmo em
17/03/2003, no valor de R$ 192.848,34, correspotedem
recolhimentos feitos a titulo Programa de Integra¢@ocial —
PIS, relativos aos periodos de apuracdo marco/1994
outubro/1995, conforme planilha de calculo (fls9160) e darf
(fls.151/183).

Ao direito creditério postulado, a contribuinte eidou débitos
tributérios mediante apresentacéo de pedidos efetladactes
de compensacéo.

A DRF em Santo André emitiu o Despacho Deciséridlgle
193/197, indeferindo o pedido de restituicdo e hémologando
as compensacdes dos débitos, sob a fundamentagfieede

 Inexisténcia de indébito, por ndo ter havido fdbdmentos
indevidos ou a maior que o devido, uma vez quepndcede a
alegacado da interessada de que a base de calcuPRl8meja o
faturamento do sexto més anterior ao da ocorrérdiafato
gerador;

« Os recolhimentos foram feitos a aliquota de 0,6§&&ndo séo
devidos a aliquota de 0,75%, e, portanto, forato$eaquém dos
devidos.

* Nao ha impedimento constitucional para a alte@gk prazo
de vencimento do PIS, por lei ordinaria, sendo qae
constitucionalidade dessa alteracdo foi confirmadzelo
Supremo Tribunal Federal;

* Quando da formalizacdo do pedido (07/06/2005)egiava
extinto o direito de repeticdo de indébito dos fbinentos
efetuados antes de 07/06/2000, nos termos do afi&f do
Cddigo Tributério Nacional, e o Ato Declaratorio BR° 96/99.

Cientificada em 30/10/2006, a contribuinte apresant
manifestacdo de inconformidade em 27/11/2006 Z%/222),
na qual alega, em sintese:

* O STF quando provocado acerca do assunto, unanante
decidiu que os Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.44%8&8
inconstitucionais, devendo prevalecer para fing@molhimento
ao PIS, o disposto na Lei Complementar n° 07/7®farane
torrencial e harmdnica jurisprudéncia que destaca ;

» A base de calculo do PIS nos termos da Lei Caomgatéar n°
7170 é de seis meses antes do fato gerador;
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« Conforme entendem a doutrina e a jurisprudénaiaxtingao
do crédito tributario operar-se-ia com a homologacdlo

lancamento, o que, na pratica, resultaria num prdealez anos:
cinco para a homologacao tacita e mais cinco paraxercicio
do direito a restituicao de recolhimento indevido;

« Assevera que o disposto no artigo 3° da Lei Cemphtar n°
118/2005 somente pode ser aplicado de forma préispe®u
seja, a situagdes que venham a ocorrer a partisuevigéncia,;

A 12 Turma da DRJ/CPS, nos termos do Acérddo 08999(fls. 472/475),
ae 09/10/2007, manteve o indeferimento do pedidadtd em vista a extincdo do direito a
pleitear a restituicdo em relagdo aos pagamentosidsa antes de 07/06/2000, uma vez
protocolado o pedido em 07/06/2005 (fl. 04).

Contra a r. decisdo a empresa interp6s o reculsmtanio de fls. 480/534,
no qual, em suma, repisa o0s argumentos expendidossede de manifestacdo de
inconformidade.

E o relatorio.

Voto

De acordo com Despacho de folha 547, o presidentduhl Quarta Camara
da Terceira Secao de Julgamento do CARF, nos tedmd3egimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais — RICARF, desigme para formalizar a decisdo néo
entregue a Secretaria pelo relator original, cdwesed Ali Zraik Jr., o qual ndo mais integra
este Colegiado.

Desta forma, a elaboracdo deste Acoérdao refletosicdo adotada pelo
relator original nos termos do que consta na Atalulgamento. Assim, 0 voto a seguir
proferido, espelha o entendimento externado posi&cado julgamento original, ndo tendo
necessario vinculo com o entendimento deste redasignado sobre a matéria.

O primeiro pressuposto postular para a repetic@opéazo, sem entrar em
delongas sobre o nome deste. O fato € que o pfotaopedido deu-se em 07/06/2005,
referente a supostos indébitos em periodos de @uemtre marco de 1994 e outubro de 1995
para fins de compensacéo.

Nesse sentido, o art. 168 do CTN é claro ao afiquaro direito de pleitear a
restituicdo extingue-se com o decurso do prazo @nbo) anos a contar da data da extingao
do crédito tributario, na hip6tese a data do pagann@o postulado indébito.

Adotando tal compreensao sobre o tema, a Receitarddeexpediu o Ato
Declaratério 96/1999, onde assentou o entendimé@tque mesmo em relacdo a pagamento
com base me lei que posteriormente declarada itittangnal pelo STF, o prazo para que o
contribuinte possa pleitear a restituicdo de cbuitio paga indevidamente extingue-se apds o
transcurso do prazo de cinco anos, contados daddagatincdo do crédito tributario. Assim,
considerando as datas acima elencadas dos supuib#os e a data do protocolo do pedido,
resta extinto o direito de pleitea-los.
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Nada obstante, mesmo que extinto 0 prazo ndo sstiya compensagao nao
deveria ser homologada por absoluta falta de @ededirjuidez dos eventuais indébitos.

Portanto, sob a o6tica do crédito, indevida a corsgesio.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso volimtar
JORGE LOCK FREIRE

Conselheiro dsignadad hocpara redacao do acérdéao.



