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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Ano-calendario: 1999

Na restituigdo do IRRF retido e recolhido pelas empresas titulares
de PDTI e PDTA, beneficidrias do incentivo para a capacitagio
tecnologica instituido pelo art. 4°, V da Lei n® 8.661, de 1993,
devem ser observadas as normas aplicdveis d restituicdo de
tributos e contribui¢des administrados pela SRF, inclusive quanto
a incidéncia de juros.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e voto que passam a integrar o presente julgado.

]:t:.LENA COTTACA OZ%

esidente
RO PA OP REIiBA BOSA .

Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann, Heloisa
Guarita Souza, Rayana Alves de Oliveira Franga, Antonio Lopo Martinez, Pedro Anan JGnior e
Renato Coelho Borelli (Suplente convocado). Ausente justificadamente o Conselheiro Gustavo

Lian Haddad. :
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Relatorio

BRIDGESTONE FIRESTONE DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA. pleiteou a restituigdo de Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF que reteve e
recolheu, incidente sobre rendimentos remetidos ao exterior, sob a alegagio de que fazia jus a
beneficio fiscal que lhe garantia a devolugdo de parte desse imposto, por se tratar de remessa
de recursos relacionada a contrato de transferéncia de tecnologia, conforme previsto no art. 23
do Decreto n® 949, de 5 de outubro de 1993 ¢ Portaria MF n°® 267, de 26 de novembro de 1993.

O pedido foi indeferido e, com.a apresentagio de manifestagio de
inconformidade, instaurou-se o contraditdrio, que culminou com decisdo definitiva favorave] a
Requerente, nos termos do Acdrddo n° 104-20.178, de 16 de setembro de 2004, cujo voto
condutor assim concluiu; “Ante o exposto, e considerando que estdo preenchidos todos os
requisitos para a frui¢do do beneficio fiscal concedido pela Portaria MCT n® 210, de 1998,
VOTO no sentido de dar provimento ao recurso para determinar a restituicdo do valor
pleiteado pela Recorrente.”

Ao dar cumprimento a decis@o acima, a autoridade administrativa competente
concluiu ndo ser devida a incidéncia de corregio monetaria e/ou juros de mora sobre o valor do
imposo a ser devolvido, nos termos do Despacho Decisdrio de fls. 207/208, sob o fundamento,
em sintese, de que nio se trata de restitui¢io de imposto pago/recolhido indevidamente, mas de
incentivo fiscal, e que nio ha previsdo legal para a incidéncia desses acréscimos neste caso.

A Recorrente apresentou manifestagio de inconformidade na qual defente a
incidéncia desses acréscimos sob o argumento, em sintese de que o Decreto n° 949/93 diz que
a restituicio deve ser em moeda corrente; que a auséncia de disposi¢do expressa
especificamente para esse caso ndo implica que a restitui¢io nfo deva ser corrigida; que ha
perfeita subsungdo do fato 4 norma que prevé a restituigZo.

Por fim, formula pedido no sentido de. que seja reconhecido o direito aos juros
desde a data do pagamento ou, alternativamente, a partir da data do protocolo.

A DRI/CAMPINAS/SP indeferiu o pedido e considerou ndo homologada a
compensa¢io com relagdo ao valor dos juros Selic, com base, em sintese, no mesmo
fundamento da decisdo administrativa que no reconheceu o direito a esse acréscimo: a falta de
previsdo legal.

Cientificada da decisdio de primeira instincia em 16/11/2007, a Contribuinte
apresentou, em 07/12/2007, o recurso de fls. 07/12/2007 no qual reitera e refor¢a os
argumentos da imupgnagéio quanto & legitimidade do pedido. Repete argumento no sentido de
que a demora no recebimento da restituigio pleiteada decorreu da atitude da propria Fazenda
Nacional que s6 veio a reconhecer o direito ao ressarcimento apds um demorado processo
administrativo.

E o relatério,
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VYoto

Conselheiro Pedro Paulo Pereira Barbosa, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade. Dele
conheco.

Fundamentagéo

Como se colhe do relatorio, a matéria em discussdo se restringe 2 incidéncia ou
ndo dos juros Selic sobre o valor do imposto cujo direito A restituicdio ja foi reconhecido em
julgamento anterior desta mesma Camara.

Entendeu a autoridade administrativa, no que foi acompanhada pelos julgadores
de primeira instincia, que, como se trata de ressarcimento em decorréncia de incentivo fiscal,
ndo hé previsdo legal para a incidéncia dos juros, pois a legislagio somente a prevé para os
casos de pagamento indevido ou maior que o devido.

Com a devida vénia, divirjo desse entendimento. E certo que o § 4° do art. 39 da
lei n® 9.250, de 1995 somente se refere a pagamento indevido ou a maior, mas niio é razoivel
se extrair dai a conclusdo genérica de que a lei excluiu a possibilidade de incidéncia de juros no
caso de devolugdio de imposto em situagbes como a deste processo. A premissa que estd na
base da conclusio da decisdo recorrida é a de que sé seriam devidos juros nos casos
expressamene previstos em lei; diferentemente, penso que, ao contririo, a regra € a incidéncia
dos juros, salvo disposi¢io expressa em contrério.

E questfio de moralidade administrativa, conforme j se manifestou a Advocacia
Geral da Unido - AGU por meio do Parecer AGU Q-96/96, o qual, embora se refira a
incidéncia da corre¢dio monetaria antes da Lei n° 8.383/1991, considera devida essa cormregfo,
apesar de ndo haver previsio legal expressa nesse sentido, invocando o principio da moralidade
em sentido amplo € o da moralidade administrativa. Eis a ementa do referido parecer:

PARECER NGU/MF-01/96. PROCESSOS: 00400.008494/95-57 e
10951.000075/93-12.

ASSUNTO: Incidéncia de corre¢do monetdria nas parcelas devidas em
razdo de repeticdo de indébito tributdrio, anteriormente & Lei n°
8.383/91.

EMENTA: Mesmo na inexisténcia de expressa previsao legal, é devida
corregdo monetdria de repeticdo de quantia indevidamente recolhida
ou cobrada a titulo de tributo. A restitui¢do tardia e sem atualizagdo é
restituicdo incompleta e representa enriquecimento ilicito do Fisco,
Corregdo monetdria ndo constitui um plus a exigir expressa previsGo
legal. E, apenas, recomposicio do crédito corroido pela inflagdo. O
dever de restituir o que se recebeu indevidamente inclui o dever de
restituir o valor atualizado. Se a letra fria da lei ndo cobre tudo o que
no seu espirito se contém, a interpretagdo integrativa se impée como
medida de justi¢a. Disposi¢oes legais anteriores a Lei n® 8.383/91 e
principios superiores do Direito brasileiro autorizam a conclusédo no
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sentido de ser devida a corregdo na hipotese em exame. A
Jurisprudéncia undnime dos Tribunais reconhece, nesse caso, o direito
a atualiza¢do do valor reclamado. O Poder Judiciario ndo cria, mas,
tdo-somente aplica o direito vigente. Se tem reconhecido esse direito é
porque ele existe.

Embora esse parecer se refira & corregio monetiria, seus fundamentos se
aplicam aos juros. Isto €, na auséncia de disposi¢do expressa prevendo a incidéncia dos juros,
mas na auséncia, também, de disposi¢do expressa prevendo sua nfo incidéncia, deve-se buscar
a interpretagdo que melhor harmonize o ordenamento juridico. Neste caso, o que se tem é uma
situagdio em que a lei concedeu & Contribuindo, como incentivo fiscal, o direito & devolugio,
trinta dias ap6s o recolhimento, de parte do imposto que reteve e recolheu incidente sobre
remessa feitas ao exterior.

Ocorre que, por razdes alheias & vontade da Requerente, a0 contrario, por
situagdo provocada pela demora da prépria Administragio Tributinia, essa devolugfio somente
ocorre muito tempo depois desse prazo. E uma situagiio que em tudo se assemelha a outras em
que os contribuintes recolthem tributos aos cofres do Fisco e nas quais ha incidéncia dos juros.

Independentemente desssa questdo principioldica e de hermenéutica, penso que
os proprios atos do Poder Executivo que regulamentam a matéria, contemplam a incidéncia dos
juros, sendo vejamos.

A norma que instituiu o beneficio fiscal atribuiu ao Ministro da Fazenda a
defini¢do das condigfes em que se processaria a restituigdo, conforme inciso IV do art. 504 do
RIR/99, a seguir reproduzido:

Art. 504, As empresas industriais e agropecudrias que executarem
Programas de Desenvolvimento Tecnoldgico Industrial - PDTI ou
Programas de Desenvolvimento Tecnologico Agropecuario - PDTA
poderdo ser concedidos os seguintes incentivos fiscais, nas condigdes
Jixadas em regulamento (Lei n® 8,661, de 1993, arts. 3°e 4°, e Lei n°
9.532, de 1997, arts. 2°e 59:

[]

IV - crédito, nos percentuais a seguir indicados, do imposto retido na
Jonte incidente sobre os valores remetidos ou creditados a beneficidrios
residentes ou domiciliados no exterior, a titulo de royalties, de

. assisténcia técnica ou cientifica e de servigos especializados, previstos
em contratos de transferéncia de tecnologia, averbados nos termos do
Codigo da Propriedade Industrial:

a) trinta por cento, relativamente aos periodos de apuracio encerrados
a partir de 1°de janeiro de 1998 até 31 de dezembro de 2003,

b) vinte por cento, relativamente aos periodos de apuragio encerrados
a partir de 1°de janeiro de 2004 até 31 de dezembro de 2008,

¢) dez por cento, relativamente aos periodos de apuragdo encerrados a
partir de 1° de janeiro de 2009 até 31 de dezembro de 2013.

[]
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§ 6° O crédito do imposto retido na fonte, a que se refere o inciso 1V,
serd restituido em moeda corrente, dentro de trinta dias de seu
recolhimento, conforme disposto em ato normativo do Ministro de
Estado da Fazenda.

E a Secretaria da Receita Federal, por meio da Instrugdo Normativa SRF n® 267,
de 23 de dezembro de 2002, prevé, no seu art. 41, § 2° que, na restitui¢ao dos créditos de IRRF

no dmbito do programa de incentivo valem as regras aplicdveis as restituigSes de tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, sendo vejamos:

Art. 41. As empresas de que trata o art, 40 poderd ser concedido
crédito nos percentuais a seguir indicados do IRRF incidente sobre os
valores remetidos ou creditados a beneficidrios residentes ou
domiciliados no exterior a titulo de royalties, de assisténcia técnica ou
cientifica e de servigos especializados, previstos em contratos de
transferéncia de tecnologia averbados nos termos do Cédigo da
Propriedade Industrial:

I - trinta por cento, relativamente aos periodos de apuragdo encerrados
a partir de 12 de janeiro de 1998 até 31 de dezembro de 2003,

Il - vinte por cento, relativamente aos periodos de apuragcdo
encerrados a partir de 1° de janeiro de 2004 até 31 de dezembro de
2008;

IIT - dez por cento, relativamente aos periodos de apuragdo encerrados
a partir de 17 de janeiro de 2009 até 31 de dezembro de 201 3.

§ 12 O beneficio fica extinto, relativamente aos periodos de apura¢do
encerrados a partir de 1° de janeiro de 2014.

§ 22 A restitui¢do do crédito do IRRF serd paga em moeda corrente, a
pedido das empresas titulares de PDTI ou PDTA, no prazo de trinta
dias contados da data de entrada do pedido, observadas as demais
normas aplicdveis as restituicses de tributos e contribuigoes
administrados pela SRF.

Ora, as regras apliciveis a restituigdo de tributos contemplam a incidéncia do
juros calculados com base na taxa Selic, conforme art. 896, do RIR/99, a saber:

Art. 896. As restituigées do imposto serdo (Lei n® 8.383, de 1991, art.
66, § 3° Lei n° 8.981, de 1995, art. 19, Lei n° 9.069, de 1995, art. 58,
Lei n®9.250, de 1995, art. 39, § 4°, e Lei n? 9.532, de 1997, art. 73):

I - atualizadas monetariamente até 31 de dezembro de 1995, quando se
referir a créditos anteriores a essa data;

Il - acrescidas de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquida¢do e Custodia - SELIC, para titulos federais,
acumulada mensalmente:

a} a partir de 1° de janeiro de 1996 a 31 de dezembro de 1997, a partir
da data do pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da
restituicdo e de um por cento relativamente ao més em que estiver
sendo efetuada;
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b) apos 31 de dezembro de 1997, a partir do més subsegiiente do
pagamento indevido ou a maior até o més anterior ao da compensacao
ou restitui¢do, e de um por cento relativamente ao més em que estiver
sendo efetuada.

Pardgrafo unico. O valor da restituigdo do imposto da pessoa fisica,
apurado em declaragcdo de rendimentos, serd acrescido de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do més subsegiiente ao previsto
para a entrega tempestiva da declaragdo de rendimentos até o més
anterior ao da liberacdo da restituigdo e de um por cento no més em
que o recurso for colocado no banco a disposi¢do do contribuinte (Lei
n°9.250, de 1995, art. 16, e Lei n® 9.430, de 1996, art. 62).

E forgoso concluir, portanto, que, neste caso, sdo devidos juros, calculados com
base na taxa Selic, quando da devolugfio dos créditos cujo direito ji foi reconhecido
administrativamente.

Conclusio

Ante o exposto, encaminho meu voto no sentido de dar provimento ao recurso.

(—% das Sesgd’éjm 25 de %o de 2008

PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA



