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- IRPF - FATO GERADOR - ENCERRAMENTO - DECADENCIA - TERMO
" INICIAL DE CONTAGEM DO PRAZO - O fato gerador do Imposto sobre a

Renda de Pessoa Fisica, sujeito ao ajuste anual, completa-se apenas em 31
de dezembro de cada ano, devendo ser esse o termo inicial para contagem
do prazo a que se refere o artigo 150, § 4° do CTN.

APLICACAO DA NORMA NO TEMPO - RETROATIVIDADE DA LEI N°
10.174, de 2001 - Nao ha vedagdo a constituicdo de crédito tributario
decorrente de procedimento de fiscalizagdo que teve por base dados da
CPMF. Ao suprimir a vedagado existente no art. 11 da Lei n® 9.311, de 1996,
a Lei n° 10.174, de 2001 nada mais fez do que ampliar os poderes de
investigagao do Fisco, aplicando-se, no caso, a hipétese prevista no § 1° do
art. 144 do Cédigo Tributario Nacional.

DEPOSITOS BANCARIOS - PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/97, a
Lei n°® 9.430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presun¢ao de omissao de
rendimentos com base nos valores depositados em conta bancaria para os

. quais o titular, regularmente . intimado, ndo comprove, °mediante
~ documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
. operagoes.

DILIGENCIA - DESNECESSIDADE - INDEFERIMENTO - A diligéncia ndo se
presta para produzir provas de fatos alegados' pela defesa, mormente
quando tais provas podenam ser faciimente produzidas pelo prépno
Contribuinte.

Preliminares rejeitadas.

~ Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
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ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contnbumtes pelo voto de qualidade, REJEITAR a preliminar de nulidade do langamento
em face da utilizagdo de dados obtidos com base na informagdo da CPMF, vencidos os
Conselheiros José Pereira do Nascimento, Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz Mendonga
de Aguiar e Remis Almeida Estol e, por unanimidade de votos, as demais preliminares. No 1
mérito, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros
José Pereira do Nascimento, Meigan Sack Rodrigues, Oscar Luiz Mendonga de Aguiar e
Remis Aimeida Estol, que proviam parcialmente o recurso para que os valores tributados em
um més constituissem origem para os depésitos do més subseqiiente, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

|

' |

. ‘
ME‘ LERA COTTA CARSOPS |

PRESIDENTE

PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA
RELATOR

FORMALIZADO EM:1 3 ¢y 2005

Participaram, ainda, do présente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN e
MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO.
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RELATORIO

Contra OZIAS VAZ, Contribuinte inscrito no CPF/MF sob o n°
652.467.398/59, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 232/239 para formalizagdo de
exigéncia de crédito tributario de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica no montante total
de R$ 5.599.5684,72, incluindo multa de oficio e juros de mora, estes calculados até
31/07/2003. '

A infragéo épurada est4 assim descrita no Auto de Infragdo: OMISSAO DE
RENDIMENTOS CARACTERIZADA POR DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA Omissdo de rendimentos caracterizada por valores depositados em
conta(s) de depésnto ou investimento, mantida(s) em lnstltuu;éo(oes) ﬁnancelras em relagéo
aos quais o contnbumte, regularmente mtlmado, nao comprovou, mediante documentagao
hébil e idénea a origem dos recursos utilizados nessas operagdes, conforme Termo de
Verificagdo e Constatagao anexo. (Fato gerador:.1998, 1999, 2000) |

Impugnacio

Inconformado com a exigéncia, o Contribuinte apresentou a impugnagéio de
fls. 247/262, com as alegagdes a seguir resumidas.

Argui o Contribuinte, preliminarmente, decadéncia do direito de a Fazenda
constituir o crédito tributario em relagdo ao depésitos anteriores a agosto de 1998.
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_ Argumenta que se trata de tnbuto sujeito a modalldade de lang:amento por .
homologagao em relagao aos quais sustenta que a contagem do prazo decadencial tem
como termo inicial a data do fato gerador, nos termos do art. 150, § 4° do CTN. Assim,
coriclui, como a ciéncia do langamento s6 ocorreu em agosto de 2003, os valores anteriores
foram fulminadds pela decadéncia.

Argui, também, a defesa, preliminar de nulidade do langamento por vicio no
procedimento fiscal relacionado com o Mandado de Procedimento Fiscal. Diz que o prazo
inicial do MPF era 30/05/2003 é que este foi posteriormente prorrogado até 29/07/2003 sem
nenhuma outra prorrogagéo ou, se houve, dela nao foi intimado. Entretanto o auto de_
infragao s6 foi lavrado em 07/08/2003..

i
oo

Reporta-se aos artlgos 12 e 13 da Portaria SRF n° 3.007, de 26/11/2001 e
conclw que "tal vicio macula o Auto de Infragdo, devendo ser decretada a nulldade e
consequent_emente sua insubsistente” .' '

'Insurge-se o Impetrante, ainda, contra a utilizagao de dados da CPMF como
base para o langamento. Invoca o art. 11, § 2° da Lei n° 9.311, de 1996 que vedava a

'utilizagéo dessas informagdes para fins de constituigdo de crédito tributario relativamente a

outras contribuigdes ou impostos.

Argumenta, a respeito, que a Lei n® 10.174, de 2001, que deu nova redagéo
ao art. 11 da Lei n°® 9.311, de 1996 nao poderia retroagir para alcangar fatos pretéritos.

Rebela-se o Impugnante contra a utilizagdo dos dados da CPMF como
critério exclusivo para a constituicdo do crédito tributario do Imposto de Renda. Menciona os
art. 153, Il da Constituicdo Federal e o art. 43 do Cédigo Tributario Nacional e argumenta

R v
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que o fato geradoi' do imposto & definido por lei compleméhtar nos limites da Cohstituigéo e

- que o CTN defi iniu renda como sendo acréscimo patnmomal Dai conclui que a Ieglslagao

.-ordlnéna que estabelece qualquer fato tributavel diferente do conceito de renda como‘

»acréscumo patrimonial acaba por violar a Constituicdo Federal e o Cédigo Tributario

Nacional.

Afirma que a movimentagéo financeira do contribuinte, que é base de calculo
da CPMF nao guarda qualquer relagdao com o fato descrito na norma do Imposto de Renda e
qué, a vingar o langamento "teriamos 0 que se poderia chamar de "imposto sobre os valores
movimentados em conta corrente” que, para ser criado teria de atender os requisitos previsto
no art. 154, inciso |, da Constituicdo Federal, por se tratar de imposto de 'competéncia
residual da Unido, o que nido acontece_no caso em exame." ' '

Quanto a origem dos valores depositados nas contas bancarias, diz o
Impetrante que esses apenas transitaram por suas contas. Afirma que foi sécio da empresa

Viagao Tupa Ltda, que enfrentava dificuldades financeiras e que tomava -empréstimos em

‘nome pessoal para que a empresa arcasse com tais obrigagdes; que esses recursos

retornavam para sua conta para pagamento dos empréstimos.

Argumenta que os depésitos, portanto, ja tinha destinagao certa,
deécaracterizando-se como disponibilidade patrimonial sua. E pede a conversdo do
julgamento em diligéncia para que a fiscalizagao verifique junto a referida empresa o que foi
alegado. | |

t

Decisao de primeira instancia .

A DRJ/SAO PAULO/SP Il julgou procedente o langamento, com os
fundamentos consubstanciados nas ementas a seguir reproduzidas:

DR
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" "Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF

Ano-calendario; 1998, 1999, 2000

Ementa: DECADENCIA — O prazo para o Fisco efetuar o langamento do
imposto de renda sobre os rendimentos auferidos pelas pessoas fisicas é de

.05 (cinco) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
- que o langamento poderia ter sido efetuado.

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - COMPETENCIA DO
SERVIDOR - E competente para constituir o crédito tributario o Auditor
Fiscal da Receita Federal, por se tratar de atividade obrigatéria e vinculada.
O Mandado de procedimento Fiscal, por sua vez, € um instrumento interno
de controle da administragdo o qual nédo interfere na competéncia do auditor
para proceder agdes fiscais ou constituir créditos tnbuténos porquanto esta
competéncia é instituida por lei. .

PRELIMINAR - EXAME DA LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE DE
LEIS — Nao compete a autoridade administrativa de qualquer instancia o

.exame da legalidade ou constitucionalidade da Ieglslagéo tnbutana tarefa

exclusiva do Poder Judiciario.

PRELIMINAR — APLICAGAO DA LEI NO TEMPO — Aplica-se ao langamento
a legislagao que, posteriormente & ocorréncia do fato gerador da-obrigagao,
tenha instituido novos critérios de apuragdo, ampliando os poderes de
investigagéo das autoridades administrativas.

- DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS — Apés 1° de
~ janeiro de 1997, com a entrada em vigor da Lei n® 9.430, de 1996,

consideram-se rendimentos omitidos, autorizando o langamento do imposto
correspondente, os depdsitos junto a instituicdes financeiras, quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo lograr comprovar, mediante
documentagéao habil e idénea, a origem dos recursos utilizados.

DILIGENCIA - COMPROVACAO DE ORIGEM DOS DEPOSITOS -
Indefere-se pedido de diligéncia quando o objetivo & suprir a auséncia de
prova das alegagdes trazidas na impugnagdo, no tocante a origem dos
depésitos bancarios, cujo 6nus é do contribuinte.

Langamento Procedente"
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em: 20/1}2/2004, o Contribuinte épresentou o recurso de fis. 303/317, em 14I01/2005, onde
rep.roduz, em sintese, as mesmas alegagdes e argumentos da pega impugnatéria.

E o Relatério.

 Nao sevconformarido com a decis&o de primeiro grau, da qual tomou ciéncia
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VOTO
‘Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O presente recurso voluntario reiine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagdo que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido.

Preliminares

(0] Récorfente argui a preliminar de decadéncia em relagédo as bases de
calculo anteriores a agosto de 1998 ao argumento de que o Imposto de Renda esta sujeito a
modahdade de Iangamento por homologagédo, e para esses a contagem do prazo
decadencnal rege-se pela regra do art. 150, § 4° do CTN. Isto &, tem como termo inicial a
" data do fato gerador a qual, assume implicitamente no seu argumento, seria mensal.

Sao, portanto duas questoes a serem anallsadas a definigdo da data de
ocorréncia do fato gerador, se em 31 de dezembro ou ao final de cada més; e a definigdo do
termo inicial para contagem do prazo decadencial.

Quanto a primeira questao, ndao procede a pretensdao do Contribuinte.
Embora a legislagao refira-se que o imposto é devido mensalmente, a apuragao do imposto
é feita anualmente. E somente em 31/12/1998 que se completa o periodo em relagio ao
qual devem ser totalizados os rendimentos auferidos, verificadas as dedugdes permitidas,
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" aplicada a tabela progressiva anual, etc., enfim, apurado o imposto devido, e o saldo a pagar

ou % restituir, em relagéo ao periodo.
Mesmo quando devido o pag‘amento com base em rendimentos  mensais,
salvo nos casos de tributagéo definitiva, este € mera antecipagdo do devido no ajuste anual.
Os art. 10 e 11 da Lei n® 8.134, de 1990 nao deixa qualquer divida quanto a essa questao, a

saben

"Art. 10. A base de calculo do imposto, na declaragédo anual, sera a diferenga
entre as somas dos seguintes valores: ,

| - de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o ano-base,
exceto os isentos, os nao tributaveis e os tributados exclusnvamente na
fonte; e .

Il - das dedugdes de que trata o art. 8°

‘Art. 11. O saldo do lmposto a pagar ou a restituir na declaragédo anual (art
 9°) sera determinado com observancia das seguintes normas:

| - sera apurado o imposto progresswo mediante apllcagéo da tabela (art. 12)
: sobre a base de calculo (art. 10); .

Il - sera deduzido o valor original, excluida a corregao monetaria do imposto
pago ou retido na fonte durante o ano-base, correspondente a rendimentos
incluidos na base de calculo (art. 10);"

Nao ha duvidas, portanto, de que o fato gerador do Imposto de Renda, salvo
nas excegdes previstas em lei, s6 se completa em 31 de dezembro de cada ano.

Sendo assim, ainda que se considerasse a regra de contagem do prazo
decadencial com base no § 4° do art. 150 do CTN, como quer o Recorrente, ndo se
verificaria a decadéncia. O termo inicial do prazo seria, entdo 31/12/1998 encerrando-se em

31/12/2003, posteriormente, portanto, a data da ciéncia do langamento (15/08/2003).
' 9
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Cumpre delxar assentado de qualquer forma, que nao compamlho da tese

de que nos casos de langamento por homologago, o termo inicial de contagem do prazo

decadencial seja a data de ocorréncia do fato gerador.
| " Tenho claro que o prazo referido no § 4° do art. 150, do CTN refere-se a
deci:adéncia do direito de a Fazenda revisar os procedimentos de apuragdao do imposto
devido e do correspondente pagamento, sob pena de restarem estes homologados, e nao
decadéncia do direito de constituir o crédito tributario pelo langamento. Nesse sentido, o § 4°

do art. 150 do CTN s6 pode ser acionado quando o Contribui_nte, antecipando-se ao fisco,

procede a apuragdo e recolhimento do imposto devido. Sem isso n&o h‘é 0 que ser

homologado.

Nos casos de omissao de rendimentos, nao ha falar em homologagéao no
que se refere aos rendimentos omitidos. Homologagéo, na definicdo do festejado Celso
Antonio Bandeira de Mello "é ato vinculado pelo qual a Adminiétragéo concorda com ato
juriaico ja praticado, uma vez verificada a consonancia dele com os requisitos legais
condicionadores de sua valida emissao” (Curso de Direito Administrativo, 162 edigao,
Malheiros Editores — Sao Paulo, p. 402). A homologagao pressupde, portanto, a pratica
anterior do ato a ser homologado. Nao se homologa a omissao. |

Com efeito, quando homologado tacitamente o procedimento/pagamento
feito pelo contribuinte, ndo havera langamento, ndo porque tenha decaido o direito de a
Fazenda constituir o crédito tributario, mas porque nao havera crédito a ser langado, posto
que a apuragdo/pagamento do imposto feito pelo contribuinte sera confirmadas pela
homologagao.

10 | R
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S Portanto entendo que, no presente caso ndo havia obstaculo para a

apurag:ao 'do |mposto devndo e o crédito tributario correspondente poderia ser Iangado até o

térrnlno do prazo previsto no art. 173, 1do CTN.
Rejeito, portanto, a preliminar de decadéncia.

Quantdo a preliminar de nulidade por vicio no procedimento fiscal
relativamente ao MPF, concordo integralmente com os fundamentos da decisao recorrida.
De!fato; o Mandado de Procedimento Fiscal & instrumento de controle interno da atividade
de fiscalizagdo por parte Secretaria da Receita Federal de modo que eventuais vicios ndo
terdo consequiéncias fora do plano interno do préprio 6rgéo.

Acrescento, todavia, que sequer a afirmag¢do do ‘Contribuinte de que néao
houve a prbrrogag:éo do MPF apés o més de julho é procedente. _As fls. 05 encontra-se
De}nohstrativo de Emissdo e prorrogagao de MPF que da conta-de que o MPF n° 2003-
00025-4 foi prorrogado até 28 de agdsto de 2003. Quanto a ciéncia da prorrogagdo
reclémada pelo Contribuinte, note-se qu‘e‘ a Portaria n° 3007, no seu art. 3°, § 1°, citado pelo
préprio‘ Contribuinte determina que a prorrogagéo "far-se-4 por intermédio de regisfro
eletrénico efetuado pela respectiva autoridade outorgante, cuja informagéo estara disponivel
na Internet". ' |

! - Nao procede a alegagéo e, portanto, rejeito a preliminar.

O Recorrente insurge-se, ainda, contra a utilizagdo dos dados da CPMF ao
argumento de que a Lei n® 10.174, de 2001, que alterou 0 § 3° do art. 11 da Lei n® 9.311 de
1996, nao poderiam retroagir para alcangar fatos anteriores as suas publicagdes.

Vejamos o que diz o art 1° da Lei n°® 10.174, de 2001:
1
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"Art. 1° O arf. 11 da Lei n° 9.311, de 24 de outubro de 1996, passa a vigorér

com a seguinte redagio:

Art. 11...

§ 3° A secretaria da Receita Federal resguardara, na forma aplicavel a
matéria, o sigilo das informagbes prestadas, facultada sua utilizagao para
instaurar procedimento administrativo tendente a verificar a existéncia de
crédito tributario relativo a impostos e contribuigdes e para o langamento, no
ambito do procedimento fiscal, do crédito tributario porventura existente,

observado o disposto no art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de -

1966, e alteragdes posteriores'."

A seguir a redagao original do § 3° do art. 11 da Lei n° 9.311, de 1996:

"Art. 11.

(..)

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da legislagao
aplicada a matéria, o sigilo das informagdes prestadas, vedada sua
utilizagdo para constituicido do crédito tributario relativo a outras

~contribuigées ou impostos."

A questao a ser demdlda portanto, é se, como a legislagao alterada vedava

a uhhzagéo das informagbes para fins de constituigao de credito tributario de outros tributos,

O que passou a ser permmdo .com a alteragdo introduzida pela Lei n° 10.174, de 2001, é

possivel, ou ndo, proceder a langamentos referentes a periodos anteriores a vigéncia dessa

Gltima lei, a partir das informag¢des da CPMF.

Entendo que o cerne da questao esta na natureza da norma em apreg¢o, se

esta se refere aos aspectos materiais do langamento ou ao procedimento de investigagao.

Isso porque o Cédigo Tributario Nacional, no seu artigo 144, disciplina a questao da vigéncia

12
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da legislagdo. no tempo e, ao fazé-lo, distingue expressamente as duas hipéteses, sen&o
vejamos:

Lei n® 5.172, de 1966:

"Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da
obrigagdo e rege-se pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente
revogada.

§ 1° Aplica-se ao langamento a legislagdo que, posteriormente a ocorréncia
do fato gerador da obrigagao, tenha instituido novos critérios de apuragao ou
processo de fiscalizagdo, ampliando os poderes de investigacdo das
autoridades administrativas, ou outorgando ao crédito maior garantia ou
privilégio, exceto, neste Ultimo caso, para efeito de atribuir responsabllldade a
terceiros."

Néo tenho duvidas em afirmar que a alteragéo introduzida pela Lei n° 10.174
no § 3° da Lei do art. 11 da Lei n° 9.311, de 1996 alcanga apenas aos procedimentos de
fi scallzagéo ampliando os poderes de investigagao do Fisco que, a partlr de entao, passou a

poder utilizar-se de mformagﬁes que antes Ilhe eram vedadas

1 Essa questdo, inclusive, ja foi enfrentada pelo Poder Judiciario que, em
sentenga proferida pela MM. Juiza Federal Substituta da 16° Vara Civel Federal em S&o
Paulo nos autos do Mandado de Seguranga n° 2001.61.00.028247-3, assim se posncmnou

sobre o tema:

"Ndo ha que se falar em aplicagdo retroativa da Lei n° 10.174/2001, em
ofensa ao art. 144 do CTN, na medida em que a lei a ser aplicada continuara
sendo aquela lei material vigente & época do fato gerador, no caso, a lei
vigente para o IRPJ em 1988, o que nao se confunde com a lei que conferiu
mecanismos a apuragao do crédito tributario remanescente, esta sim
promulgada em 2001, visto que ainda nao decorreu o prazo decadencial de
cinco anos para a Fazenda constituir o crédito previsto no art. 173, |, do

13
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Cadigo Tnbuténo Nacional, o que d& ensejo ao langamento de oﬂcno
garantldo pelo art. 149, VIII, paragrafo Gnico do CTN."

Aplicavel, portanto na espécie, o disposto no § 1°, do art. 144 do CTN,
acuma referido, razao pela qual n3o vislumbro qualquer vicio no procedimento fiscal quanto a
esse aspecto.

Rejeito a preliminér.

Alega o Recorrente que a movimentagao financeira ndo caracteriza hipétese

de fincidéncia do Imposto de Renda, posto que diécrepa do conceito de renda, previsto na’

Constttulgéo e no Cédlgo Tributario Nacional que, segundo o Contnbumte o deﬁnlu como
aumento patnmomal '

Incorre em erro o Contribuinte, entretanto, quando afirma que o langamento
considerou a rhoVimentagéo financeira como hipétese de incidéncia do imposto.
Prlmelramente ‘porque os dados da CPMF fi iguram apenas como indicio para iniciar o
.procedlmento fiscal posto que demonstra a aparente, a ser confirmada ou nao,
incompatibilidade entre a movumentagao financeira e os rendimentos declarados; e depois

porque os préprios depésitos bancarios que compdem a base de calculo do langamento ndo

se confundem com o fato gerador do imposto.

~ Vale ressaltar que se cuida, na espécie, de langamento com fundamento no
art. 42 da Lei n® 9.430, de 1996, o qual para melhor clareza, transcrevo a seguir, ja com as
alteragbes e acréscimos introduzidos pela Lei n® 9.481, de 1997 e 10.637, de 2002, verbis:

Lei n® 9.430, de 1996:
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"Art. 42. Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento os

~ valores creditados em conta de deposito ou de investimento mantida junto a
_instituigéo financeira, em relagéo aos quals o titular, pessoa fisica ou juridica,

regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagao hab|| e
idénea, a ongem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituigido financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nao houverem
sido computados na base de cdlculo dos impostos e contribuigbes a que
estiverem sujeitos, submeter-se-d0 as normas de tributagdo- especificas,
previstas na legislagao vigente a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3° Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos seréo
analisados individualizadamente, »observado que nao serao considerados: -

I - os decorrentes de transferéncias de outras contas da propna pessoa
fisica ou jundlca :

Il - no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso anterior, os
de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00 (doze mil reais), desde
que o seu somatério, dentro do ano-calendario, nao ultrapasse o valor de R$
80.000,00 (ontenta mil reals) :

§4° Tratando-se de pessoa f|$|ca os rendimentos omltldos serao trlbutados
no més em que considerados recebidos, com base na tabela progressiva
vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela instituigdo

financeira.

§ 5° Quando provado que os valores creditados na conta de depdsito ou de
investimento pertencem a terceiro, evidenciando interposi¢cdo de pessoa, a
determinagdo dos rendimentos ou receitas sera efetuada em relagdo ao
terceiro, na condicao de efetivo titular da conta de depédsito ou de
investimento.

§ 6° Na hipétese de contas de depésito ou de investimento mantidas em
conjunto, cuja declaragdao de rendimentos ou de informagdes dos titulares
tenham sido apresentadas em separado, e nao havendo comprovagdo da
origem dos recursos nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou
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receitas sera imputado a cad_a titular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares.”

. } | | |

i ~ Trata-se de presungéo legal do tlva juris tantum e cofno tal tem o feito
’préltlco de mverter o onus da prova, isto é, a presungao pode ser elidida medlante prova em
contréno cujo O6nus, entretanto, € do contribuinte. E sabido que a presungao é forma de
prdva indireta mediante a qual . de conclui a partir de um fato conhecido a existéncia de um

fato ignorado.

No caso, a partir da existéncia de depoésitos bancarios cuja origem o
contnbumte regularmente intimado ndo logra comprovar com documentos hébeis e
|dopeos presume-se a existéncia de rendimentos subtraidos ao crivo da tributagao.
Portanto nao se esta equuparando depésutos bancérios a rendlmentos O que a norma
|nst|tU| € uma presungéo de omisséo de rendimentos tributaveis a partir da existéncia dos
deﬁésitos.

i . - Assim, a argumentagado apresentada no Recurso quanto ao -conceito de '
renda em nada aproveita & defesa.

_ Sobre a origem dos depdsitos bancanos cumpre examinar desde Iogo o
pedldo do Contnbumte de conversdo do julgamento em diligéncia para junto a4 empresa
Vlag:ao Tupa Ltda. para confirmar a alegagao da defesa de que a movimentagdo bancaria
tem origem em recursos daquela empresa.

A realizagado de diligéncia ou pericia pressupde a necessidade de se trazer

aos autos elementos uteis ao esclarecimento da matéria em litigio, 0 que nao inclui a

produgdo de provas a favor das partes, quando estas estao habilitadas a produzi-las.
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Ora, -no presente caso, o Contribuinte é sécio da referida empresa e,

|
L . A -, . .
‘portanto, se os depésitos bancarios tém origem na movimentagéo financeira com a empresa

da iquél é sécio, bastaria apresentar os docu_mentos comprobatérios dessa alegagao, tais
cor‘po recibos de depésitos, transferéncia, etc. cujo acesso ninguém melhor que o préprio
Contribuinte poderia ter.

Indefiro, pois, o pedido de diligéncia, por desnecessario.

Quanto a origem dos depositos propriamente dita, o Contribuinte se limita a
alegar que fez empréstimo em seu proprio nome para a empresa Viagao Tupa Ltdé. da qual
é sfécio e que os depdsitos refletem o fluxo financeiro decorrente do repasse e retorno
desses empréstimos para e da referida empresa. Nao traz eniretanto nenhum documento

‘que corrobore essa alegagao.

Cumpre anotar que para comprovar tal alegat;ao bastaria que o contnbumte
apriesentasse por exemplo, os contratos de empréstimos e 0s correspondentes depositos

~dos recursos em suas contas, e os recibos de depdésitos da empresa em sua conta,

documentos que deveriam ser facilmente encontrados.

»
: ‘Vale repetir que se cuida de ’Iang:amento com base em presung¢ao legal de
omissao de rendimentos com base em depésitos bancarios de origem ndo comprovada que,
para ser elidida exige a comprovacdo, de forma inequivoca, da origem dos recursos
aportados para a conta do contribuinte. Meras alegagdes, desacompanhadas de provas, nio

afastam a presuncéo.
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‘ Ante todo o exposto VOTO no sentido de rejeltar a preliminar de nulidade
ponJ utnhzac;éo dos dados da CPMF, a preliminar de decadéncia, a preliminar de nulidade por
v(cuo no procedlmento fiscal, indeferir o pedido de dlllgéncua e, no mérito, negar provimento ‘

ao recurso.

Sala das Sessdes (DF), em 06 de julho de 2005

P DRO P L>O PERE BARBOSA
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