PROCESSO N9 10805/002,110/87-83

MINISTERIO DA FAZENDA

AMS

Sessda de 07 de dezembrode 19, 89.. ACORDAO Ne_103-09,328
Recurso nas 55,706 ~ PIS DEDUCAO -:L¥.: 1986

Recorrents ALFREDO TODESCO & CIA. LTDA.

Racorrid DRF em SANTQ ANDRE (SP)

IRPJ -~ PIS/DEDUCAO/IR.

Tratando-se de processo decorrente de-
ve-se~lhe aplicar a decisao proferida
para o processo principal, do gqual se
originou, pela intima relagso de causa
e efeito existente entre eles.

RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ALFREDO TODESCO & CIA. LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a pre

liminar de nulida e, no mérito negar provimento ao recurso.

Sa das Sessdes ro de 1989

A S PE OLI 3 - RELATOR

VISTg EM ZAINITO HOLA -  PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 1§ FEV 1900 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: LORGIO RIBEIRCQ, DICLER DE ASSUNCAC, FRANCISCO XAVIER DA SILVA
GUIMARAES, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA e BRAZ JANUARIO PINTO. Ausente

por mgtivo justificado o Conselheiro ANTONTIO PASSOS COSTA DE OLIVEI-
RA,



SErvico posuco FoeR - PROCESSO N¢ 10805/002,110/87-83
RECURSO N9 55.706

ACORDAO N? 103-09.928

RECORRENTE: ALFREDC TODESCO & CIA. LTDA.

RELATORIO

Versa o presente sobre cobranga da contribuigao do
PIS/DEDUGCEO/IR, excluida do imposto de renda devido no processo
principal, referente ao exercicio de 1986 e no valor originidriode
14,15 OTN, correspondente a Cz$§ 5.185,83, mantida pela decisao
da Autoridade Singular pelo principio da decorréncia, tendo em
vista que o processo principal relativo a imposto de renda fol
julgado procedente. '

2. Na pega recursal, preliminarmente, a recorrente ale
ga que no langamento tributario ha que estar presente a liquidez
e a certeza da infragao cometida, sem o Que nao pode prosperar o

auto de infragio.

Que o lancamento de tributo com base em presungao
nac se compatibiliza com os principios da legalidade e da tipici-
dade da tributagao.

Que os indicios e as preungoes s3o meios através dos
quails, o fisco pode detectar a infragao e a partir deles consta-
tar, demonstrar e provar a irregularidade.

Que a simples presungao da infragao nao pode dar
ensejo a autuagao, pois ela, presungao, nao & elemento suficiente
para dar origem a um auto de infragao.

Que as presungdes servem de instrumento para passar
de um fato conhecido para outro desconhecido, provando-se desta
forma, este altimo.

Que no Judiciario o procedimento fiscal baseado em
presun¢ao tgm sido repelido, dada a fluidez dos argumentos que

I

o embasam.
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Que o ilustre jurista Ives Gandra da Silva Martins
afirma que a presungdo & inadmissivel do ponto de vista da dou~
trina pura, porque nem a lei pode criar presungao em eventual con
flito com os fatos, me pode permitir presungao relativa em detri
mento do sujeito passivo, sem ferir a “"tipicidade cerrada”, que
deve acompanhar, permanentemente, o "perfil da imposigido”.

Em relagdo ao mérito, ainda que fosse devido,a fis
calizagdao errou no calculo da contribuigao que importou em 45,44
OTN e nao 176,60 OTN.

£ o relatdrio.

¥y o100

Conselheiro AYRES DE QLIVEIRA, Relator:

0 recurso & tempestivo. A ciéncia da decisao ocor-
reu em 28/06/89 e o recurso foi.apresentado em 27/07/89.

A preliminar de nulidade levantada pela empresa,
por nao concordar que a presungdoc possa ensejar a lavratura de
Auto de Infragdo e que o Auto de Infragdo fol lavrado ao arrepio
da Constituigao, da lei, da jurisprudéncia e da melhor doutrina,
ndo tem nenhuma sustentagao na area administrativa,

Portanto, nao lhe dou acolhimento.

Em relagdo & tributagdo do PIS/DEDUGAO/IR, . este
processo & decorrente de processo-matriz que apurou crédito tri-
butidrio relativo a imposto de renda-e a importancia autuada nes-
te processo foi excluida do outro. As argumentagles exibidas pa-
ra este processo ja foram apresentadas no recurso interposto pa-
ra o processo pripcipal e pelo principio da decorréncia, a deci-
sao proferida pafa o outro terd aplicagdo para este, pois se tra

1%
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ta de um crédito tributldrio excluido do processo principal.

0 recurso ao processo principal foi apreciado na
sessac pleniria de 07/11/89 e pelo Acdrddao n® 103-09.739, foi-
~lhe negado provimento.

Pela Intima relagdo de causa e efeito, a manuten-
¢ao do débito no processo principal implica automaticamente na
manutengao do débito do processo decorrente.

Isto posto, VOTO no sentido de se acolher © recur~
so, por tempestivo, de rejeitar a preliminar de nulidade levanta
da e, no mérito, negar-lhe provimento,

Brasiiia~DF., em 07 de dezembro de 1989,

Jl@eco

AYRES DE OLIVEIRA- - RELATOR
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