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Sessdo de 18 de outubro de 1995

Acordao : 201-69.992

Recurso : 98.134

Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL S A,
Recornda DRF em Santo André - SP

IPI - CREDITO-PREMIO - O incentivo fiscal de que trata o art. 1° do Decreto-
Lei nr. 491/69 é de natureza financeira, portanto, ndo sujeito a decadéncia
prevista no art. 173 do CTN. Inaplicabilidade do disposto no art. 2° do Decreto-
Lei nr. 1.722/79, em razio de nio ter sido comprovada qualquer infragio as
normas pertinentes ao crédito-prémio. Nio constando da regulamentagio do
beneficio (Portaria MF nr. 292/91) quaisquer exigéncias relacionadas com a
infragéio apontada, deve ser reconhecido o gozo do beneficio fiscal a exportagio.
Recurso provido. .

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VOLKSWAGEN DO BRASIL S A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso. Fez sustentagio
oral, o Dr. Bento C. de Andrade - Patrono da recorrente.

Sala das SessSes, em 18 de outubro de 1995

Luig'a/ ¢lena Galante de Moraes
Presidenta

/ J O/Zc’: Vg
Expédito Terceiro Jorge Filho
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Selma Santos Salomio Wolszczak,
Geber Moreira, Rogério Gustavo Dreyer, Jorge Olmiro Lock Freire e Sérgio Gomes Velloso.
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Recurso : 98.134
Recorrente : VOLKSWAGEN DO BRASIL S A,

RELATORIO

Adoto os termos do relatério da Decisdo Recorrida, fls. 356/360, que abaixo
transcrevo:

“1. Da Exigéncia

1.1 A empresa VOLKSWAGEN DO BRASIL S.A, acima identificada,
teve contra si lavrado o AUTO DE INFRACAO de fls. 320, no qual lhe ¢
reclamado o ressarcimento aos Cofres Publicos da importancia representada por
602.755,03 BTNFs que, acrescida de juros de mora e multa, importa em
1.151.274,73 (hum milhdo, cento e cinquenta e um mil, duzentos e setenta e
quatro BTNFs e setenta e trés centésimos), tudo calculado até 16.08.1990,
considerado nessa data o valor do BTNF em Cr$ 55,5321.

1.2 No curso de regular agdo fiscal, constatou a fiscaliza¢do que a
empresa referida, ao se beneficiar do incentivo fiscal (crédito-prémio) de que
trata o artigo 1° do Decreto-Lei n® 491, de 5 de margo de 1969, o teria feito de
forma indevida em razdo de a beneficidria ndo ter logrado comprovar a
liquidagdo das cambiais relativas as exportagdes que realizou no periodo
compreendido entre junho de 1982 a agosto de 1983. (fls. 01, 04/06)

13 No dia 21.11.1986, a autuada foi intimada a comprovar a devolugio
a Fazenda Nacional de eventuais créditos recebidos a titulo de estimulos fiscais a
exportagio instituidos pelo mencionado Decreto-lei, tendo em vista a cessio de
créditos de exportagio, incobraveis, no valor de US$ 4,4 milhdes, autorizada
pelo Banco Central do Brasil e relacionados com a empresa Motor Peru S/A.
sediada no exterior. (fls 01 a 03)

1.4 No dia 03.12.1986, a intimada informou que a importadora, sua
cliente, empresa montadora instalada no Peri, teria revelado prejuizos
acumulados, oriundos, notadamente, da atualizagdo cambial das obrigacdes
referentes as importagdes de seus produtos, tendo em vista a recessio
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econdmica por que atravessava aquele pais, principalmente nos anos de 1982 e
1983, prejuizos esses que seriam superiores a dois tergos do capital daquela
empresa. Disse ainda que, segundo as leis peruanas, “tal situagdo configura
causa legal de dissolucéo naquele Pais™ (grifou) € que, diante dessa situagio,
visando evitar o estado falencial da sua cliente, sob o argumento de que “nio
seria nada interessante, quer 4 nossa empresa (sic) quer ao Brasil”, pleiteou e
obteve autorizagdo do Banco Central do Brasil para a “cessio do crédito” nas
condi¢des explicitadas no Telex de n® 7489, de 23 de julho de 1986, transcrito a

seguir, em parte: (fls. 04 a 07).

&

QUE, PELAS RAZOES ALl INDICADAS, ESSA EMPRESA
SOLICITA DESTE BANCO CENTRAL A CESSAO DA
TOTALIDADE DOS SEUS CREDITOS (DE EXPORTAGAQ)
INCOBRAVEIS, CONTRA A MOTOR PERU S/A., NO VALOR
APROXIMADO DE US$ 4,4 MILHOES, NA SEGUINTE

PROPORCAO:

- 51% A PESSOAS FISICAS OU JURIDICAS, DE
NACIONALIDADE OU CONTROLE PERUANO:;

- 49% A PESSOA JURIDICA NO EXTERIOR, NAO VINCULADA
DIRETA OU INDIRETAMENTE AO GRUPQO VOLKSWAGEN.

2. A PROPOSITO, INFORMAMOS A V.SAS. QUE ESTE BANCO
CENTRAL CONCORDA, EM CARATER DE ABSOLUTA
EXCEPCIONALIDADE, COM A REFERIDA CESSAO, NO
PRESSUPOSTO ESPOSADO POR ESSA EMPRESA DE QUE
ESSA INEVITAVEL PERDA CAMBIAL TRANSFORMAR-SE-A
EM FUTUROS GANHOS CAMBIAIS PARA O PAIlS,
DECORRENTES DA PRESERVACAO DO MERCADO PERUANO
COM A CONSEQUENTE GERACAO DE RECEITA DE
EXPORTACAO QUE SE REALIZARAO EM BASES MAIS

SOLIDAS.

3. POR OPORTUNQO, RESSALTAMOS QUE A CONCORDANCIA
DESTE BANCO CENTRAL, COM REFERIDA CESSAOQO; IMPLICA
PARA ESSA EMPRESA NA OBRIGACAO DE PROMOVER O
RECOLHIMENTO DOS IMPOSTOS CABIVEIS EM FACE DO
CANCELAMENTO DAS  OPERACOES DE  CAMBIO
PERTINENTES, BEM COMO O RESSARCIMENTO DE
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INCENTIVOS FISCAIS OU CREDITICIOS EVENTUALMENTE
RECEBIDOS COM BASE EM ALUDIDAS EX.PORTACOES
RAZAO PORQUE ESTAMOS OFICIANDO A CACEX E A
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL A ESSE RESPEITO,
PARA CONHECIMENTO E PROVIDENCIAS CABIVEIS;

...........................................................................................................

1.5 Por fim, a Volkswagen do Brasil S.A., em se reportando a intimagio
mencionada, procurando eximir-se de culpa pela nio liquidagdo das cambiais, o
que teria se dado, segunda ela, por “razdes alheias & nossa vontade” (sic), diz-se
desobrigada de promover a restituigio do crédito-prémio do qual se beneficiou,
por entendé-la descabida conforme concluiu dos dispositivos legais e
jurisprudencial aos quais alude na resposta aquela exigéncia inicial. (fls. 04/12)

1.6 Diante desse quadro, apos determinado o prosseguimento dos
exames fiscais pertinentes, o Auditor autuante elaborou o “Termo de
Verificagdo Fiscal” de fls. 308/312, onde se destacam, entre outros, os seguintes
topicos:

....................................................................................................

4. De posse dessa documentagdo € do Demonstrativo
apresentado, verifiquei:

a) que parte dos incentivos fiscais foram recebidos em espécie
através de Declaragdo de Crédito de Exportagio (DCE) no ano de
1983, relativos a embarques efetuados no periodo de Fevereiro a
Agosto de 1983 (docs. de fis 21/78); a outra parte dos incentivos foi
aproveitada na Escrita Fiscal através do sistema de crédito, nos
meses de junho, jutho, novembro e dezembro/82, e referem-se a
embarques efetuados no periodo de junho a dezembro/82 (docs. de
fls. 79 a 303);

1R |
b) as datas de embarque constam das guias de exportagio e 1§
conhecimento internacional de transporte, anexas ao presente dossié; , i
|
t

¢) que tratando-se de exportagdes efetivadas em 1982 e 1983, as
mesmas devem obedi€ncia as normas disciplinadoras do gozo do
incentivo fiscal previsto na Portaria MF n® 292, de 17.12.81, ¢
posteriores alteragdes, que revoga as Portarias MF n°s 89 e 111/81,

e A e
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e “demais disposi¢des em contrario” (grifou), compreendendo entre
essas ultimas disposi¢des as contidas no Decreto n° 64833/69;

d) que em face da documentagdo anexa e das razdes apresentadas
pela empresa ao Banco Central solicitando a cessdo dos créditos
incobraveis, conforme da conta o Telex BC n® 7489/86, ¢ que as
cambiais ndo foram liquidadas por motivos alheios 4 vontade do
exportador;

6. Em resumo, o valor original dos incentivos fiscais de exportagio a
serem devolvidos pela beneficiaria, constantes dos Quadros I a III
acima mencionados, montam em Cr$ 298.103.383,71, na moeda
vigente em 1983, equivalente a Cr$ 298,10 (duzentos e noventa e
Oito cruzeiros e dez centavos) na moeda atual, sobre o qual incidira
os acrescimos legais previstos no Diploma Legal acima citado.

Os demais fatos e os fundamentos da exigéncia estio consignados
no referido “Termo™ e o débito, acrescido dos respectivos gravames, tem seu
calculo demonstrado as fls. 313/319,

1.7 A autuacdo esta fundamentada no artigo 1° do ja referido Decreto-
Lei n® 491, de 1969 c/c artigos 1° e 2° do Decreto-Lei n°® 1722, de 3 de
dezembro de 1979; artigo 3° do Decreto-Lei n° 1894, de 16 de dezembro de
1981, Portaria MF n° 292, de 17 de dezembro de 1981 - item V e alteracdes
posteriores, Instru¢des Normativa SRF n® 05, de 28 de janeiro de 1982 - item X;
artigo 380 do Decreto n° 87.981, de 23 de dezembro de 1982 (RIP1/82); Parecer
Normativo CST n° 07, de 16 de junho de 1983 - item 4 e Instrugio Normativa
SRF n°® 100, de 15 de setembro de 1983 - item 2.2.

2. Da Impugnagio

2.1 Inconformada, a autuada se insurge contra o feito, expendendo suas
razdes de defesa na forma como segue, em sintese. (fls 322/337).

22 Preliminarmente, diz a autuada estar decadente o direito da Fazenda
Nacional de formalizar a exigéncia contestada, ponderando que “em 1990, ja
nido pode o fisco constituir o crédito tributario relativo ao exercicio de 1983,
cuja possibilidade, extinguiu-se em 31.12.88.." (grifou). Fundamentou seu
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argumento invocando os termos dos artigos 156, inciso V e 173 do Codigo
Tributario Nacional, além de citar e transcrever a ementa do Acdrdio n® 2.270,
de 26 de outubro de 1969 prolatado pela Sexta Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes.
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2.3 Quanto ac mérito, argumenta que o Decreto n® 64833, de 17 de
julho de 1969, ao regulamentar o Decreto-lei n® 491, de 1969 que instituiu o
favor fiscal em questio, “nd3o estipulou obrigagdio de restituir o valor do
incentivo caso a obrigagdo, decorrente da exportagdo, ndo venha a ser honrada
pelo comprador no estrangeiro.”

24 Assevera que a “imposi¢io de penalidade e a obrigatoriedade da I
restitui¢do de incentivos de exportagao recebidos, se dara tio somente quando o
contribuinte tenha infringido as normas estabelecidas pelo Poder Executivo
disciplinado a utilizagZo dos estimulos fiscais.” I

T

25 Acrescenta “que ndo hd, no Auto de Infragio e, tampouco, no
Termo de Verificagio que o acompanha, nenhuma duvida de que a liquidagio
das cambiais ndo se fez por fatores alheios a vontade da exportadora, ora

impugnante.” (grifou)

2.6 Diz ainda que os produtos exportados “foram internados no Perti e
la permaneceram” e que, segundo o artigo 13 do Decreto n® 64.833, de 1969, “a
devolugdo dos incentivos somente ocorre na hipdtese em que os produtos
retornem ao Pais.” (grifou)

2.7 Aduz as suas razdes que “houve equivoco por parte do Banco
Central, que através de telex, pretendeu exigir a devolugdo do incentivo fiscal,
pois, atos administrativos ndo podem sobrepor-se 4 lei, principalmente em
prejuizo do exportador que, além de nio receber o pagamento do prego, ficaria
privado do proprio incentivo” e que “o legistador ao dispor sobre crédito-prémio
pretendeu dar vantagem a quem exporta ¢ nio propriamente punir”.

28 Argumenta, finalmente, que “quanto & desobediéncia ao disposto na
Portania MF n° 298/83, ndo tem razdo, igualmente, a fiscalizagiio, visto que sua
aplicagdo pressupde a infringéncia de norma estabelecida pelo Poder Executivo,
além disso, so senia aplicavel aos embarques realizados a partir de 01.01.84.”

2.9 No mais, cita e transcreve o artigo 13 e seu parag. unico do Decreto
n® 64.833, de 1969; os artigos 1° e 2° e seu parag. 1° do Decreto-Lei n° 1.722,
de 3 de dezembro de 1979 e as ementas de Acordios prolatados pelo Segundo
Conselho de Contribuintes e pela Camara Superior de Recursos Fiscais e, com
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base nas razdes preliminares e de mérito expostas, pleiteia sejam declaradas a i=
nulidade e a total improcedéncia do Auto de Infragio. L
3. Da Informagao Fiscal z
3.1 QOuvido o autuante acerca da impugnagdo oferecida, este se '

manifestou sobre os aspectos que entendeu de relevancia para a solugio do
litigio instaurado, contra-argumentado o que segue, em sintese. (fls. 339/350)

32 Com relagdo a preliminar de nulidade arguida pela impugnante, pela
qual a mesma cogita como decadente o direito da Fazenda Nacional de
promover a exigéncia contestada, diz o autor do feito que tais incentivos
crediticios ndo tém natureza tributdria e, como tal, ndo estdo regidos pelas
normas do Codigo Tributario Nacional, mas sim, pelas regras do Direito
Financeiro e que a exigéncia se efetivou com observancia do prazo prescricional
ali instituido, no caso, vintenario. Baseou seu entendimento em Parecer do Sr.
Procurador-Geral da Fazenda Nacional constante do Processo n°
0130.09035-75, de 22.01.79 (D.O.U. de 05.02.79). Anexou copia. (fls.
342/350)

3.3 Quanto as razbes de mérito, alude o autuante para o fato de que o
Decreto n° 64833, de 1969, teria sido revogado pelos Decretos-leis n°s 1722 e
1724, de 1979 e, da mesma forma, as Portartas MF n°s 89 e 111, de 1981,
teriam sido revogadas pela de n® 292 do mesmo ano, razdo pelas quais, no seu
entendimento, a fruicdo dos estimulos fiscais gerados pelas exportagdes
realizadas em 1982 e 1983, estana disciplinada segundo os ditames dos
dispositivos revogadores € nio por aqueles aos quais se refere a impugnante.

34 No tocante & obrigatoriedade da restituigio dos incentivos, em ndo
ocorrendo a liquidagdo das cambiais no exterior, contrariamente aos argumentos
da impugnante, o autor do feito ressalta e reitera suas razdes de convencimento,
reportando-se ao que consignou nos item 4 letras “e” ¢ “f” do Termo de
Verificagdo Fiscal, onde procura demonstrar a legalidade da cobranga dos
incentivos fiscais tratados neste processo. Ali, entre outros dispositivos ja
mencionados, invoca os seguintes atos administrativos: Comunicado FICAM
(BACEN) n°® 55, de 19.12.66; Comunicado DECAM (BACEN) n° 66, de
02.02.79, Instrugdo Normativa SRF n° 39, de 30.06.81; Resolugio BACEN n°
816, de 06.04.83 e Parecer Normativo CST n® 07, de 16.06.83.

3.5 Ao conclutr, propde a manutengio integral da exigéncia.”
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A autoridade monocratica julgou procedente a agdo fiscal, através da Decisio de
nr 029/92. Os fundamentos da decisdo, em sintese, foram:

a) o beneficio fiscal do art. 1° do Decreto-Lei nr. 491/69 é de natureza
especificamente financeira, conforme Parecer da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional no
Processo nr. 0130.09035-75, de 22.01.79, publicado no DOU de 05.02.79, sendo sua
exigibilidade pautada pelas normas de Direito Financeiro, razio pela qual ha de ser considerado
vintenario o prazo decadencial para esse procedimento;

b) os estimulos fiscais de que trata o Decreto-Lei nr. 491/69 foram criados como
uma forma de incremento as exporta¢des de manufaturados que viabilizasse a expansdo das
receitas cambiais;

¢) os atos legais, administrativos e normativos expressos no auto de infragio se
constituem em normas cogentes, emanadas do Poder Executivo e como tais, tém forca de lei e sdo
precisamente aquelas infringidas pela autuada. Portanto, sdo descabidos os argumentos pelos quais
a impugnante nega existéncia desses atos como que a justificar sua inobservancia;

d) a alegagdo de que o direito a fruigdo do beneficio fiscal nasce com a saida do
produto para o exterior nido corresponde a evidéncia do texto legal, pois tanto o Decreto-Lei nr.
491/69 como o Decreto nr. 64.833/69 determinam que o beneficio contempla os casos de vendas
para o exterior, e nem toda saida corresponde a uma venda, esta so se perfaz com a entrega da
coisa e 0 pagamento do preco;

e) o paragrafo 1° do artigo 1° do Decreto nr. 64.833/69, condiciona o direito a
frui¢do do incentivo, no caso de venda para o exterior, a liquidagio das cambuais;

f) a fiscalizagdo ndo questionou a entrega dos produtos ao destinatario e sua
permanéncia no exterior;

g) quanto as ponderagdes relativas ao artigo 13 do Decreto nr. 64.833/69,
poderiam até ser admitidas, mas as altera¢des introduzidas na legislagdo a partir de 1980 o tornam
superado,

h) as r. Decisdes do Orgao Colegiado trazidas aos autos constituem subsidios
para a autoridade julgadora formar sua livre convicgdo, porém, sua eficacia restringe-se as partes
litigantes, salvo quando a lei lhe atribua carater normativo,

i) conhece da impugnagdo mas a indefere na preliminar arguida e no mérito.
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Irresignada com a decis3o singular, a autuada interpds recurso voluntario, onde K1
reitera os argumentos expendidos na impugnagio acrescentando apenas a decisdo prolatada pelo
TRF da 3a. Regido, na Apelagdo nr. 18.174, no sentido de que o beneficio estipulado no art. 1° do i
Decreto-Lei n° 491/69 ¢ de natureza tributana. i

—

Os autos foram encaminhados para o Egrégio Terceiro Conselho de
Contnibuintes para julgamento do recurso voluntario. O recurso foi julgado pela Colenda Segunda
Camara daquele Conselho, a qual acolheu a preliminar de incompeténcia em razio da matéria,
argiida ex-oflicio, tendo declinado para o Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes.

T i i

. iEL

E o relatorio.




MINISTERIO DA FAZENDA )_\(9 ,
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES %

10805.002494/90-11
201-69.992

Processo
Acordao

[ X I ¥ ]

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR EXPEDITO TERCEIRO JORGE FILHO

Em preliminar a0 mérito, a recorrente argui a extingdo do crédito tributario, em
decorréncia da expira¢do do prazo de decadéncia de que trata o artigo 173 do CTN, pois os fatos
geradores ocorreram nos anos de 1982 e 1983 e o auto de infragido foi lavrado em 1990.

A questdo tem por base saber se o crédito-prémio tem a natureza de crédito
tnbutario ou de crédito financeiro.

A matéria ja foi objeto de apreciagio por parte da Procuradoria Geral da
Fazenda Nacional em Parecer no Processo nr. 0130.09035-75, de 22.01.79, publicado no DOU de
05.02.79. No item IV - A Natureza e a Esséncia do Crédito em Tela - a PGFN deixa claro que o
beneficio € do género fiscal e da espécie financeira. Portanto, ndo ha de se falar em decadéncia.

Acertada a decis@o recorrida.
No mérito, entendo que assiste razao a recorrente.

O motivo ensejador da autuagdo foi a nio liquidagdo do contrato de cimbio. Na
legislagio pertinente a matéria ndio ha nenhum dispositivo que vincule o gozo do beneficio a
liguida¢do do contrato de cimbio, mesmo apds a publica¢io da Portaria MF nr. 292/81.

A recorrente atendeu plenamente as exigéncias legais para ter direito ao
incentivo. Inclusive ndo ha controvérsia sobre a efetivagio da exportagdo. Portanto, incabivel se
aplicar o disposto no artigo 2° do Decreto-Lei nr. 1.722/79, visto que nos autos nao ficou provada
nenhuma transgressio as normas pertinentes ao beneficio fiscal

Este Egrégio Conselho e a Camara Supenior de Recursos Fiscais ja firmaram
jurisprudéncia sobre a matéria, no sentido de ndo acolher a tese do Fisco e de considerar indevido
o crédito, face a ndo liquidagio das cambiais.

Em brilhante voto no Acodrdao nr. CSRF 02391, o Conselheiro Rosalvo Vital
Gonzaga Santos assim se expressou:

“Nio encontro, quer no Decreto-lei 491/69, quer no Decreto nr. 64.833/69, que
o regulamentou, nem no Decreto-lei nr. 1.724/79, nem nas Portarias nr. 89/81 e
292/81, sob cuja vigéncia ocorreram os fatos, qualquer wvinculagio entre o
direito ao crédito e a liquidagao das cambiais. Apenas o Parecer Normativo CST
nr. 07/83, conclui no seuitem 4 que “ante o exposto ha de se admitir, portanto,

10
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que a liquidag¢do das cambiais referentes a opera¢gdes de exportagdo, na nova
regra instituida, passou a ser requisito indispensavel para o beneficiario usufruir
o crédito prémio”. A “nova regra” estaria contida no item II e subitens, da
Portaria nr. 89/8 1, que definiu a base de calculo dos estimulos as exportacdes,
refor¢ada pela vedagdo de concessio de crédito-prémio nos casos de exportacio
realizadas contra pagamento em moeda nacional e a obrigac¢do dos bancos de
remeterem 2 Receita Federal relagdo dos contratos de cambio nio liquidados até
30 (trinta) dias apds o vencimento. Vejo que o Parecer Normativo nr. 07/83
acrescentou, ao interpretar a legislagio, dispositivo nela ausente, qual seja a
necessidade de liquidag@o das cambiais para o gozo do crédito prémio.

O artigo 3° do Decreto-lei nr. 1.722/79 penaliza “o responsavel por infragio
as normas estabelecidas pelo Poder Executivo, nos termos do artigo anterior, da
qual resulte utilizagdo indevida dos estimulos fiscais™. O artigo anterior diz que
os estimulos fiscais, previstos nos artigos 1° e 5° do Decreto-lei nr. 491/69,
serdo utilizados pelo beneficiano na forma, condigSes e prazos, estabelecidos
pelo Poder Executivo.

Conforme se verifica dos autos, a forma, condi¢cSes e prazos da operagio
que se discute estio de acordo com o estabelecido pelo Poder Executivo na

Portaria nr. 292/8 1, vigente a época dos fatos.

Assim, embora entenda verdadeira a alegacido do Procurador da Fazenda
Nacional de que o contrato de exportagio € avenga entre particulares, cujo
cumprimento em nada influi sobre a convengio entre o exportador e o governo
brasileiro, vejo-a insuficiente para justificar a exigéncia, vez que uma das partes
da convengio, no caso, o governo brasileiro, ndo estatuiu a condigio da
liquidagio das cambiais para gozo do beneficiario que concedeu. Nio tendo a
nao liquidagdo das cambiais ocorrido por vontade, provocagio ou iniciativa do
exportador, mas devido a faléncia do importador, e estando satisfeitas as demais
condigdes estabelecidas pelo Poder Executivo, ndo vejo que o beneficirio dos
incentivos tenha cometido qualquer infragdo que justifique a aplicagio do art. 2°
do Decreto-lei nr. 1.722/79.”

Face ao exposto, conhego do recurso ¢, no mérito, voto pelo seu provimento.

Sala das Sessdes, 1 8 de outubro de 1995

EXPEDITO TERCEIRO JORGE FILHO
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