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LABORATORIO DE PATOLOGIA CLINICA DR. HELIO LIMA S/C LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Periodo de apuracao: 01/10/2000 a 31/12/2000

DECLARACAO DE COMPENSACAO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO
NA FONTE. RECONHECIMENTO DE DIREITO CREDITORIO.

Nao demonstradas as retengdes do Imposto de Renda Retido na Fonte -
IRRF, com a exibicdo dos competentes comprovantes de pagamento de
rendimentos, de guarda obrigatoria, torna-se impossivel o reconhecimento de
direito creditorio além daquele apurado pelo confronto entre os valores
retidos, constantes em DIRF das fontes pagadoras, ¢ aquele relativo ao
imposto a pagar, do periodo de apuragdo respectivo, registrado em declaragao
regularmente apresentada.

DECLARACAO DE COMPENSACAO. SALDO NEGATIVO DE IRPJ.

Em se tratando de pedido de restitui¢ao do Imposto de Renda Retido na Fonte
- IRRF o valor passivel de restituicdo ¢ o montante do “saldo negativo™ de
IRPJ a pagar verificado ao final do periodo de apuragdo e ndo o IRRF
recolhido durante o periodo, que, na hipotese de ser dedutivel na apuragdo
anual, nada mais ¢ que mera antecipacao do imposto devido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que integram o presente julgado.
Ausente momentaneamente o Conselheiro Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente.
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(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.

Participaram da sessao de julgamento os Conselheiros: Antonio Jos¢ Praga de
Souza, Ana Clarissa Masuko dos Santos Araujo, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moises
Giacomelli Nunes da Silva, Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira e Albertina Silva
Santos de Lima.

Relatorio

Laboratério de Patologia Clinica Dr. Hélio Lima S/C Ltda recorre a este
Conselho contra decisdao de primeira instancia proferida pela 4* Turma da DRJ Campinas/SP,
pleiteando sua reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n°® 70.235 de 1972 (PAF).

Por pertinente, transcrevo o relatorio da decisao recorrida (verbis):

“Trata o presente processo de declaracdo de compensacdo eletronica,
transmitida  pelo  programa PER/DCOMP e que tomou o n°
28756.84189.270104.1.3.02-0324, pela qual pleiteia a contribuinte em epigrafe o
reconhecimento do direito creditorio relativo a imposto de renda pessoa juridica, do
4° trimestre do ano-calendario de 2000, para utilizacdo em compensagao de débitos
de periodos de apuragdo posteriores.

Ao apreciar o pleito formulado, a DRF/Santo André, por seu Servigo de
Orientacdo e Analise Tributaria — SEORT, proferiu o despacho decisorio de fls.
44/45, indeferindo o direito creditorio, relativo a imposto de renda pessoa juridica,
do ano-calendario de 2000, 4° trimestre, com a conseqiiente ndo-homologa¢do dos
débitos compensados.

Cientificada em 23/05/2008 (sexta-feira), conforme AR de fls. 46-verso, da
decisdo dada a declaracdo de compensacdo, a contribuinte, por sua procuradora
legalmente habilitada, interpos, em 24/06/2008, a manifestacdo de inconformidade
de fls. 47/48, expondo em sua defesa as razdes de fato e de direito a seguir
sintetizadas:

3.1 — faz uma breve explanagdo de seu ramo de atividades e afirma que a
quase totalidade de seu faturamento ¢ para pessoas juridicas, razdo pela qual os
pagamentos estdo sujeitos a reten¢do de imposto de renda na fonte, & aliquota de
1,5%;

3.2 — informa, a seguir, que forneceu a relacdo das retencdes na fonte,
ocorridas nos anos de 1998 e 1999, indicando as fontes pagadoras e os respectivos
CNPJ;

3.3 — prossegue, dizendo que “Considerando que valores expressivos ndo
foram aceitos como crédito e a convicgdo que temos de que os impostos informados
foram efetivamente retidos e recolhidos, manifestamos nossa inconformidade com o
critério adotado pelo SEORT na apuracdo do IRRF objeto do pedido de
compensagdo.”;

3.4 — esclarece que esta anexando novamente a relaco ja referida e solicita a
reconsideracdo-da decisdo, baseando-se.no fato de,que a Receita Federal do Brasil
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tem condicoes de confirmar a efetiva retencdo de imposto de renda,
independentemente do fornecimento, pela contribuinte, das declaragdes emitidas
pelas fontes pagadoras;

3.5 — considerando que as informagdes solicitadas se referem a 1999 ¢ 2000,
ha mais de oito anos, portanto, solicita prazo mais dilatado para comprovar as
retengOes de imposto efetuadas.

Em 10/07/2008, a contribuinte enderecou ao Fisco o expediente de fls. 80,
encaminhando copias de Darf da fonte pagadora Unimed ABC Cooperativa de
Trabalho Médico, recolhidos no ano-calendario 2000, com a composi¢ao dos valores
retidos dos prestadores de servigo.

Junto a correspondéncia citada foi trazida também uma relagdo de pagamentos
efetuados pela Unimed ABC Cooperativa de Trabalho Médico, a contribuinte, no
ano-calendario 2000.”

A decisdo de primeira instancia, representada no Acérddo da DRJ n° 05-
24.341 (fls. 152-155v) de 04/12/2008, por unanimidade de votos, indeferiu a solicitagdo da
contribuinte. A decisdo foi assim ementada.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Periodo de apuragdo: 01/10/2000 a 31/12/2000

DECLARACAO DE COMPENSACAO. SALDO NEGATIVO DE
IRPJ.

A falta de apresentacdo dos informes de rendimentos,
confirmando retengoes de imposto na fonte, impossibilita o
reconhecimento de qualquer direito creditorio, considerando-se
o fato de que os valores de imposto de renda retido na fonte,
comprovados nos sistemas da Receita Federal do Brasil, sdo de
montante inferior ao imposto devido, com a conseqiiente
apuragdo de imposto a pagar.”

Contra a aludida decisdo, da qual foi cientificada em 12/03/2009 (A.R. de fl.
156v), a interessada interpds recurso voluntario em 13/04/2009 (fls. 182-186) onde repisa os
argumentos trazidos na impugnagao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Frederico Augusto Gomes de Alencar.

O recurso voluntario retne os pressupostos de admissibilidade previstos na
legislagdao que rege o processo administrativo fiscal. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme relatado, a declaragdo de compensacdo apresentada pela
contribuinte nao foi homologada, sob a justificativa de inexisténcia de saldo negativo do IRPJ,
relativo ao 4° trimestre/2000, que desse suporte & compensagao pleiteada.
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Por concordar com seu teor, adoto como razdes de decidir os argumentos
apresentados na decisdo de primeira instancia, os quais peco vencia ao autor para reproduzi-los
conforme abaixo.

Na manifestagdo de inconformidade interposta, afirma a requerente, de
maneira genérica, que alguns valores expressivos ndo teriam sido considerados pela
fiscalizagdo, que poderia comprovar as quantias, independentemente de documentos
comprobatorios, que teriam de ser exibidos pela contribuinte.

Nio tem razdo a interessada, porquanto a analise procedida pela autoridade
administrativa, que examinou a declaragdo de compensacao, foi correta, com base
nos valores inscritos em declaragdo de imposto de renda pessoa juridica (DIPJ),
entregue pela contribuinte, além dos valores apurados em DIRF apresentadas pelas
fontes pagadoras dos rendimentos.

Veja-se o que diz a autoridade fiscal, no despacho de fls. 44/45:

“Analisando a linha 18 da Ficha 12 A da DIPJ do 4° trimestre do ano-
calendario de 2000, verifica-se que o interessado apurou um saldo negativo de IRPJ
no montante de R$39.474,57, que resultou do fato de os valores de IRRF serem
maiores que o imposto apurado no trimestre em questdo.

Analisando a Dcomp em estudo, verifica-se que o interessado informou como
valor do saldo negativo de IRPJ do 4° trimestre de 2000, o valor relativo ao Imposto
sobre a Renda Retido na Fonte na importancia de R$44.335,25,(linha 13 da ficha
12 A da DIPJ do 4° trimestre do ano calenddrio de 2000). E sabido que as reten¢ées
na fonte caracterizam-se tdo somente antecipagoes do imposto devido sobre a
totalidade das receitas auferidas pela empresa no periodo. Em conseqiiéncia,
passivel de restituicdo seria o saldo negativo de IRPJ apurado no trimestre em
questdo que no caso em andlise ¢ o montante de R$35.007,02 (sic).

Entretanto, o interessado intimado a apresentar as copias de Informes de
Rendimentos relativas aos 4 (quatro) trimestres do ano-calendario de 2000, alegou
ndo mais ter posse de tais documentos e limitou-se a juntar a relagdo de notas
fiscais emitidas durante o ano-calendario de 1998 (flIs. 34/42) com o valor da
retengdo na fonte.

Para minimizar a situagdo descrita, os documentos de fls. 11/32 emitidos
pelos sistemas eletronicos da Secretaria da Receita Federal do Brasil serdo
considerados na andlise do presente processo com rela¢do aos valores das
retengoes na fonte informadas tendo em vista que os mesmos espelham os dados
informados em DIRF pelas fontes pagadoras.

Os citados documentos confirmam em parte o valor do IRRF informado pelo
interessado na linha 13 da Ficha 12 A da DIPJ do 4° trimestre ano-calendario de
2000. O interessado informou o valor de R$44.335,25, e os documentos da RFB
informam R$1.560,88 (fls. 11/32).”

Cabe ainda esclarecer a contribuinte que, em se tratando de pedido de
restituicdo do Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRF quando, ao final do
periodo, se apura saldo negativo de IRPJ, o indébito resultante ndo se origina
isoladamente dessas retengdes, as quais poderdo ser deduzidas no calculo do
imposto devido, respeitadas as hipoteses e limites legais.

Em verdade, o valor passivel de restitui¢do ¢ o montante do “saldo negativo”
de IRPJ a pagar verificado ao final do periodo de apuracdo e ndo o Imposto de
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Renda Retido na Fonte recolhido durante o periodo, que, na hipétese de ser
dedutivel na apuracdo anual, nada mais ¢ que mera antecipagdo do imposto devido.

E o que dispde a legislagio de regéncia ora reproduzida:

Lein® 8.981, de 20 de janeiro de 1995

“Art. 40. O saldo do imposto apurado em 31 de dezembro sera:

I — pago em quota unica até o ultimo dia do més de janeiro do ano
subseqiiente, se positivo;

Il — compensado com o imposto a ser pago a partir do més de
fevereiro do ano subseqiiente, se negativo, assegurada a alternativa
de requerer, apos a entrega da declara¢cdo de rendimentos, a
restitui¢do do montante pago a maior”

Posteriormente a Lei n® 9.065, de 20 de junho de 1995, deu nova redagdo ao
artigo acima, mantendo, porém, o entendimento de que o saldo negativo somente
pode ser utilizado em exercicios posteriores a sua apuragao:

“Art. 40. O saldo do imposto apurado em 31 de dezembro sera:

I..

Il — compensado com o imposto a ser pago a partir do més de abril do ano
subseqiiente, se negativo, assegurada a alternativa de requerer, apos a entrega da
declaragdo de rendimentos, a restitui¢do do montante pago a maior.

No mesmo sentido, dispds a Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

Art. 7° Alternativamente ao disposto no art. 40, da Lei n° 8.981, de 20 de
janeiro de 1995, com as alteracoes da Lei n° 9.065, de 20 de junho de 1995, a
pessoa juridica tributada com base no lucro real ou presumido podera efetuar o
pagamento do saldo do imposto devido, apurado em 31 de dezembro de 1996, em
até quatro quotas mensais, iguais e sucessivas, devendo a primeira ser paga até o
ultimo dia util do més de marco de 1997 e as demais no ultimo dia util dos meses
subseqiientes.

$ 3° Havendo saldo de imposto pago a maior, a pessoa juridica poderd
compensa-lo com o imposto devido, correspondente aos periodos de apuragdo
subseqiientes, facultado o pedido de restitui¢do.

O tema também foi objeto de normatizagdo, no ambito da administragdo
tributaria, conforme se verifica do conteido do Ato Declaratorio Normativo SRF n°
003, de 7 de janeiro de 2000:

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas atribuicoes e
tendo em vista o disposto no § 4° do art. 39 da Lei n° 9.250, de 26 de dezembro de
1995, nos arts. 1°e 6°da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e no art. 73 da
Lei n®9.532, de 10 de dezembro de 1997, declara que os saldos negativos do
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica e da Contribui¢do Social sobre o Lucro
Liquido, apurados anualmente, poderdo ser restituidos ou compensados
com o imposto de renda ou a contribui¢do social sobre o lucro liquido devidos a
partir do més de janeiro do ano-calendario subseqgiiente ao do encerramento do
periodo de apuragdo, acrescidos de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custodia - Selic para titulos federais, acumulada
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mensalmente, calculados a partir do més subseqiiente ao do encerramento do
periodo de apuragdo até o més anterior ao da restituicdo ou compensagdo e de um
por cento relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.

Verifica-se assim que, ao menos desde 1995, a lei determina que somente ¢é
passivel de restituicdo ou compensacdo, o saldo negativo de IRPJ ou de CSLL
registrado no final de cada periodo de apuragdo (ano—calendario ou trimestre civil).
Portanto, caso existam recolhimentos a titulo de antecipagdo, dentre cles as
estimativas mensais ¢ o imposto retido na fonte, o efeito do indébito somente se
verifica ao final do periodo de apuragdo, em uma destas duas situagdes:

a) - contribuintes que obtiveram como resultado final prejuizo fiscal, ndo
apurando IRPJ ou CSLL devidos no exercicio e

b) - embora tenham apurado lucro real e débitos de IRPJ e/ou CSLL, o valor
devido desses tributos ao final do periodo ¢ inferior a somatoria dos recolhimentos
por estimativa e/ou outras antecipacdes efetuadas durante o ano-calendario.

A dirimir possiveis dividas transcreve-se, abaixo, o teor do artigo 10 da
Instru¢do Normativa SRF n° 460, de 18 de outubro de 2004, que dispde:

Art. 10. A pessoa juridica tributada pelo lucro real, presumido ou arbitrado
que sofrer retencdo indevida ou a maior de imposto de renda ou de CSLL sobre
rendimentos que integram a base de cdlculo do imposto ou da contribui¢do, bem
assim a pessoa juridica tributada pelo lucro real anual que efetuar pagamento
indevido ou a maior de imposto de renda ou de CSLL a titulo de estimativa mensal,
somente poderd utilizar o valor pago ou retido na deducdo do IRPJ ou da CSLL
devida ao final do periodo de apuracdo em que houve a retencdo ou pagamento
indevido ou para compor o saldo negativo de IRPJ ou de CSLL do periodo.
(destaques acrescidos)

A Instrugdo Normativa SRF n° 600, de 28 de dezembro de 2005, substituiu a
IN SRF n° 460, de 2004, mas manteve em seu art. 10 a mesma redacdo da norma
revogada, acima transcrita.

Decorre das expressas disposigdes legais acima reproduzidas, que o indébito
tributario oriundo das antecipacdes apenas se configura: (i) se os rendimentos
correspondentes integrarem a base de calculo do imposto (lucro real ou presumido);
e (ii) se as retengdes forem superiores ao imposto apurado como devido.

Com base na legislagdo citada, o pedido de restitui¢do da contribuinte,
integrante da declaragdo de compensacao, foi indeferido, optando a autoridade fiscal
por admitir se tratar de solicitacdo de indébito sob a forma de saldo negativo do
IRPJ, que ndo se verificou, no presente caso, em que se apurou imposto a pagar.

Como ja esclarecido pela fiscalizagdo, a contribuinte anotou, na declaracdo de
compensagdo, o valor de R$44.335,25, como saldo negativo de IRPJ (fls. 09),
embasando seu pedido com a relagdo dos valores retidos pelas fontes pagadoras,
discriminadas nos relatérios de fls. 03/07, integrantes da declaracdo de
compensagao.

Na declaragdo de imposto de renda pessoa juridica (DIPJ), de fls. 10, na ficha
12 A, que promove o calculo do imposto, foram anotados os seguintes valores:

“IMPOSTO SOBRE O LUCRO REAL
A QUGUOLA AC TS5 % oo eseeeoes s en e R$ 4.860,68



Processo n° 10805.720089/2008-88 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-00.622 Fl. 322

13. Imposto de Renda Retido na Fonte.................... R$44.335,25
18. Imposto de Renda a Pagar............................ —R339.474,57”

Como se percebe, o valor de R$44.335,25, inserido na declaragdo de
compensagdo foi, de fato, indevido, por corresponder ao imposto retido na fonte e
ndo ao saldo negativo do imposto de renda pessoa juridica, representado na linha 18,
no importe de R$39.474,57.

Como informa a autoridade administrativa, que examinou a declaracdo de
compensagdo, a contribuinte foi intimada a comprovar os valores retidos na fonte,
no importe de R$44.335,25, com a exibi¢do dos competentes informes de
rendimentos.

No entanto, a interessada limitou-se a apresentar uma relagdo de notas fiscais
emitidas, com a respectiva retengdo na fonte, que ndo produziram qualquer efeito,
pois, além de notas fiscais ndo servirem de comprovantes da provavel retengdo na
fonte, pois de emissdo da propria contribuinte, ainda os documentos se referem ao
ano-calendario de 1998, enquanto que a pendéncia se relaciona ao 4° trimestre de
2000.

Os relatorios de fls. 11/32 confirmam a reten¢do na fonte no importe de
R$1.560,88, em contraposi¢do ao valor declarado de R$44.335,25, constantes do
anexo a declarac¢do de compensacdo de fls. 03/07.

Do confronto dos dois conjuntos de relatdrios, pode-se constatar que diversas
fontes pagadoras ndo constam como empresas que tivessem efetuado retengdo de
imposto na fonte, sendo necessaria, portanto, a exibi¢do dos competentes informes
de rendimentos, para comprovacdo dos valores retidos, o que ndo foi feito pela
contribuinte.

Veja-se o que prevé o RIR/99, Decreto n° 3.000, de 26 de marco de 1999, a
respeito do assunto:

“Art. 942 — As pessoas juridicas de direito publico ou privado que efetuarem
pagamento ou crédito de rendimentos relativos a servicos prestados por outras
pessoas juridicas e sujeitos a reten¢do do imposto na fonte deverdo fornecer, em
duas vias, a pessoa juridica beneficiaria Comprovante Anual de Rendimentos Pagos
ou Creditados e de Retengdo de Imposto de Renda na Fonte, em modelo aprovado
pela Secretaria da Receita Federal (Lei N° 4.154, de 1962, art. 13, § 2° e Lei n°
6.623, de 23 de margo de 1979, art. 1°).

Paragrafo unico — O comprovante de que trata este artigo devera ser
fornecido ao beneficiario até o dia 31 de janeiro do ano-calenddrio subsegiiente ao
do pagamento (Lei n°8.981, de 1995, art. 86).”

Como se vé, é obrigacdo da fonte pagadora o fornecimento do documento
anual comprobatdrio da retengdo do imposto de renda na fonte, competindo aos
beneficiarios a sua guarda e contabilizagao.

Juntamente com a manifestacdo de inconformidade, a contribuinte anexa
novamente a relagdo das notas fiscais, bem como documentos que teriam sido
emitidos pela Unimed ABC Cooperativa de Trabalho Médico.

Quanto a relacdo das notas fiscais emitidas, ja se colocou a sua ineficiéncia
para comprovagdo de imposto retido na fonte.



Processo n° 10805.720089/2008-88 S1-C4T2
Acordao n.° 1402-00.622 Fl. 323

Desta feita, enfatize-se que a nova relagdo entregue, além das notas fiscais de
1998, também abrange os documentos emitidos em 1999, do mesmo modo
incoerentes com o litigio instaurado, que se relaciona com os fatos ocorridos no 4°
trimestre/2000.

Quanto aos documentos da Unimed ABC, ndo estdo eles devidamente
chancelados, nem assinados, o que lhes tira qualquer eficacia.

As copias dos Darf recolhidos podem ser comprovadas nos sistemas de
controle da arrecadacdo da Receita Federal do Brasil, mas as relagdes que as
acompanham ndo se mostram confiaveis, posto que ndo contam com assinatura da
Unimed ABC.

Deve-se destacar, também, que se a contribuinte obteve tais documentos junto
a fonte pagadora, deveria ter conseguido, também, o comprovante de rendimentos e
retengdo na fonte, correspondente aos valores recolhidos e respectivas relagdes de
empresas beneficiadas.

Por tltimo, as relagdes de empresas, que acompanham os Darf recolhidos,
informam um total de R$37.481,48 como retidos da contribuinte, enquanto que o
relatorio de fls. 11 denota a retengdo da quantia de R$129,54, com uma diferenga
expressiva.

Ressalte-se que no relatorio de fls. 04 a contribuinte aponta para uma retengao
do valor de R$40.488,14, que teria sido feita pela Unimed ABC Cooperativa de
Trabalho Médico, quantia divergente da constante em DIRF entregue por esta tltima
empresa, como também dos documentos acostados aos autos pela interessada.

Nao comprovadas, portanto, as retengdes do imposto de renda na fonte, com a
exibicdo dos competentes comprovantes de pagamento de rendimentos, de guarda
obrigatoria, ndao ha como se atender o pleito da contribuinte.

Em face do exposto, VOTO no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario apresentado.

Sala das Sessoes, em 1 de julho de 2011

(assinado digitalmente)
Frederico Augusto Gomes de Alencar - Relator.



