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COMPENSACAO TRIBUTARIA. SALDO NEGATIVO DO IRPJ.
DIREITO CREDITORIO. LIQUIDEZ E CERTEZA. ONUS DA PROVA.

A compensagdo ¢ forma de extingdo do crédito tributario.

Para a concretizacdo da compensacdo deve ser comprovada, de maneira
inequivoca, a liquidez e a certeza do direito creditorio utilizado.

A prova do fato constitutivo do direito creditorio compete ao autor do pedido.

Para que a autoridade administrativa possa reconhecer o direito creditdrio
pleiteado pelo contribuinte e, por via de conseqiiéncia, considerar as
compensagdes tributarias informadas, ¢ necessario que sejam aportados aos
autos documentos que demonstrem, de forma inequivoca, a certeza e liquidez
do crédito alegado, ex vi do disposto no art.170 do CTN.

PERICIA TECNICA CONTABIL. MEIO DE PROVA DESNECESSARIO.
INDEFERIMENTO.

A pericia técnica ndo ¢ meio proprio para comprovacao de fato que possa ser
feito mediante a mera apresentagdo ou juntada de documentos, cuja guarda e
conservagao compete a contribuinte, mas sim para esclarecimento de pontos
duvidosos que exijam conhecimentos especializados.

O pedido de pericia técnica para obter informagdes que, por integrarem a
escrituragdo, poderiam ter sido apresentadas por iniciativa do sujeito passivo
demonstra intencao protelatoria e ndo caracteriza cerceamento do direito de
defesa quando indeferido.A autoridade julgadora ¢ livre para formar sua
convicgdo, podendo deferir pericias quando entendé-las necessarias, ou
indeferir as que considerar prescindiveis ou impraticaveis, sem que isto
configure pretericao do direito de defesa.
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Por se tratar de prova especial, subordinada a requisitos especificos, a pericia
so0 pode ser admitida, pelo Julgador, quando a apuracao do fato litigioso ndo
se puder fazer pelos meios ordinarios de convencimento.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(documento assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa- Presidente.

(documento assinado digitalmente)

Nelso Kichel- Relator.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de

Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Nelso Kichel, Gilberto Baptista, Marco Anténio Nunes
Catilhos e Gustavo Junqueira Carneiro Ledo.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntério de fls. 326/337 contra decisdo da 4* Turma da
DRJ/Campinas (fls. 274/284) que julgou PROCEDENTE EM PARTE a manifestacdo de
inconformidade apresentada, ao RECONHECER PARCIALMENTE o direito creditério
pleiteado quanto ao ano-calendario 2004 e a0 HOMOLOGAR as compensagdes declaradas até
o limite do crédito deferido.

Quanto aos fatos, consta:

- que a contribuinte, mediante PER/DCOMP n° 20927.07297.280205.1.3.02-
2503, transmitido eletronicamente em 28/02/2005, efetuou compensagdo tributiria sob
condi¢do resolutdria, ao utilizar suposto crédito (valor original) de R$ 2.467.708,05, para
quitacdo do débito do IRPJ estimativa mensal do PA Janeiro 2005, codigo de receita 2362, no
valor de R$ 2.526.439,50. Origem do suposto crédito utilizado: saldo negativo do IRPJ do ano-
calendario 2004 (valor original) R$ 3.008.862,39 (f1s.01/05);

- que a contribuinte, mediante PER/DCOMP n° 28159.96207.160305.1.3.02-
9733, transmitido eletronicamente em 16/03/2005, efetuou compensacdo tributdria sob
condi¢do resolutdria, ao utilizar suposto crédito (valor original) de R$ 29.182,89 (reportando-
se, como origem, ao ja citado saldo negativo do IRPJ do ano-calendério 2004), para quitacao
dos seguintes débitos (fls. 06/11):

a) IRRF, codigo de receita 0588, no valor de R$ 2.476,53 relativo ao PA -2°
semana de marc¢o/2005;

b) IRRF, cédigo de receita 1708, no valor de R$ 6.599,73 atinente ao PA —
2% semana de margo/2005;

¢) IRRF, codigo de receita 8045, no valor de RS 73,89 concernente ao PA —
2% semana de margo/2005;

d) IRRF, codigo de receita 0561, no valor de R$ 5.508,65 objeto do PA — 2°
semana de marc¢o/2005;

e) CIDE, codigo de receita 8741, no valor de RS 15.523,44 relativo ao PA —
Fevereiro/2005;

- que, entretanto, o saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004,
informado na DIPJ 2005, diversamente do que consta dos PER/DCOMP, foi de RS$
3.885.452,63 (fls. 34 ¢ 75).

- que, no primeiro processamento eletronico dessas compensacgoes
informadas, foi constatada tal incongruéncia/divergéncia pelo fisco quanto ao crédito pleiteado,
sendo a contribuinte objeto de intimacgdo fiscal expedida em 28/02/2007 e ciéncia em
08/03/2007 para regularizacao em 20 dias (fls.12/14).

Mantendo-se inerte a contribuinte (deixou trancorrer in albis o lapso temporal
de mais de ano, sem as providéncias solicitadas), o fisco (DRF/Santo André) entdo expediu o
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Despacho Decisorio, em 20/03/2008, denegando totalmente o crédito pleiteado, nos seguintes
termos (fls.16/19), in verbis:

()

Analisadas as informagoes prestadas no documento acima
identificado, ndo foi possivel confirmar a apura¢do do crédito,
pois o valor Informado na Declaracio de Informagoes
Econémico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) ndo corresponde
ao valor do saldo negativo Informado no PER/DCOMP.

Valor original do saldo negativo informado no PER/DCOMP
com demonstrativo de crédito: R$ 3.008.862,39.

Valor do saldo negativo informado na DIPJ:R$ 3.885.452,63.

Diante do exposto, NAO HOMOLOGO a compensacio
declarada nos seguintes PER/DCOMP:

20927.07297.280205.1.3.02-2503
28159.96207.160305.1.3.02-9733

()

Ciente dessa decisdo em 04/04/2008 — sexta-feira (fl. 83), a contribuinte
apresentou Manifestacdo de Inconformidade em 06/05/2008 (fls. 21/22), juntando ainda os
documentos de fls. 23/81, cujas razdes, em sintese, sao as seguintes:

- que o saldo negativo do imposto, quanto ao ano-calendario 2004, perfaz o
montante de R$ 3.885.452,63;

- que, nesse sentido, junta:

a) copia da DIPJ 2005, ano-calendério 2004;

b) comprovantes de pagamento do imposto estimativa;
¢) comprovantes de retencdo de imposto na fonte;

d) compensagao de débitos do imposto estimativa mensal do ano-calendério
2004 com saldo negativo do imposto do ano-calendario 2003.

Ainda, em 25 de janeiro de 2010, conforme peticdo de fls. 85/86, a
contribuinte argumentou que:

a) além do crédito (valor original) utilizado nos PER/DCOMP objeto dos
autos RS 2.496.890,94 (R$ 2.467.708,05 + R$ 29.182,89), faz jus a diferenca de crédito (valor
original) de R$ 511.971,45 =[RS 3.008.862,39 — (RS 2.467.708,05 + R$ 29.182,89)]; que essa
diferenca de crédito de saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004, por impossibilidade de
compensagdo por PER/DCOMP, foi utilizada em compensagdo tributaria (declaracao de
compensagdo- formuldrio papel — protocolado em 23/12/2009) objeto do processo n°
13820.001234/2009-17, cujas pecas processuais (coOpias) juntou aos presentes autos (fls.
89/171);
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b) finalmente, faz jus, também, ao valor complementar (valor original) de RS
876.590,24 = (RS 3.885.452,63 — R$ 3.008.862,39), cujo valor foi utilizado nas compensacdes
de  22/12/2009, nos PER/DCOMP n°  23013.69574.221209.1.3.02-1522 e
07356.19859.221209.1.3.02-0521, juntando copias (fls. 172/184).

Em 20/09/2010, a DRJ/Campinas, por sua vez, em face dos fatos e das razdes
suscitadas pela contribuinte na Manifestagao de Inconformidade, deferiu, em parte, o crédito
tributario pleiteado nos dois PER/DCOMP objeto da presente lide, ndo conhecendo do outro
processo (o qual estd na PFN) e ndo conhecendo dos outros PER/DCOMP (ja julgados pela
RFB como compensacdo tributdria “ndo declarada” e ndo sujeita a manifestacio de
incouformidade, por ndo seguir o rito do PAF), cuja ementa e parte dispositiva do acordao
recorrido transcrevo a seguir (fl. 274 — verso e anverso), in verbis:

()

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Ano-calendario: 2004

DECLARACAO DE COMPENSACAO. COMPETENCIA DAS
DELEGACIAS DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO.

E cabivel, em sede de julgamento na Delegacia de Julgamento, a
manifestacdo de inconformidade contra o ndo reconhecimento
de direito creditorio e a ndo-homologa¢do da declara¢do de
compensagdo.

Entretanto, a aprecia¢do de argumentos contra a decisdo da
DRF que considerou como NAO DECLARADA Declaragio de
Compensagdo, ndo se insere na competéncia das Delegacias de
Julgamento.

INDEBITO TRIBUTARIO. ONUS DA PROVA..

A prova do indébito tributario, fato juridico a dar fundamento ao
direito de repeticdo ou a compensac¢do, compete ao sujeito
passivo que teria efetuado o pagamento indevido ou maior que o
devido.

COMPENSAGCAO. SALDO NEGATIVO. IRPJ.

O reconhecimento de direito creditorio relativo a saldo negativo

do IRPJ condiciona-se a demonstracdo da existéncia e da
liquidez do direito, o que inclui a comprovagdo do IRRF Retido
na Fonte levada a dedu¢do, por meio dos informes de
rendimentos  emitidos  pelas  fontes  pagadoras, ou,
alternativamente, no caso de retencdo por Orgdos Publicos, pela
apresenta¢do das guias de recolhimento correspondentes,
preenchidos nos termos da legislacdo aplicavel, bem como a
certeza e a liquidez das demais compensagoes e recolhimentos
efetuados, visando a extingdo das estimativas ou aproveitadas no
encerramento do periodo.
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ANTECIPACOES DO IRPJ. COMPENSACOES.

Apresentada/transmitida ~ Declaragdo  de  Compensagdo
(PER/DCOMP), em que consta débito de estimativa mensal do
IRPJ, considerada extinta sob condi¢do resolutoria, o valor
dessa estimativa compensada deve compor o resultado final do
periodo de apuragdo, como dedugdo do valor da contribuigdo
devida, considerando-se que as DCOMP constituem confissdo de
divida, passivel de cobranga imediata, em caso de ndo
homologagdo da compensagdo pleiteada.

DIREITO CREDITORIO EM LITIGIO. COMPENSACAO.

Diante das provas presentes nos autos e oferecidas pela
interessada, reconhece-se parcialmente o direito creditorio
pleiteado e homologam-se as compensagoes declaradas, até o
limite desse direito.

Impugnacgdo Procedente em Parte

Direito Creditorio Reconhecido em Parte

()

Vistos, relatados e discutidos os autos deste processo,
ACORDAM os julgadores da 4° Turma da DRJ em Campinas,
por unanimidade de votos, em Julgar PROCEDENTE EM
PARTE a manifestagdo de inconformidade apresentada,
RECONHECER PARCIALMENTE o direito creditorio pleiteado,
na importancia de R$ 2.472.592,04, em valores originais
referidos a 31/12/2004 ¢ HOMOLOGAR as compensagoes
declaradas, até o limite deste crédito, nos termos do relatorio e
voto que passam a integrar o presente julgado.

()

Inconformada com esse decisum do qual tomou ciéncia em 12/07/2011
(fl.325-verso), a contribuinte apresentou Recurso Voluntario em 11/08/2011 (fls. 326/337),
juntando ainda os documentos de fls. 338 e seguintes, cujas razdes, em sintese, sdo as
seguintes:

- que a decisdo recorrida, pelos motivos de fato e direito, deve ser reformada;

- que utilizou nos dois PER/DCOMP objetos dos autos, apenas, RS
2.496.890,94 (valor original) do saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 de R$
3.008.862,39 (valor original);

- que, ao verificar informes de rendimentos recebidos de seus clientes
noticiando retencdes do ano-calendéario de 2004 (isso em data posterior aos PER/DCOMP
apresentados), informou, entdo, o real valor a titulo de saldo negativo do IRPJ na DIPJ 2005,
ano-calendario 2004, cujo montante foi de R$ 3.885.452,63 e ndo apenas R$ 3.008.862,39
conforme informado nos PER/DCOMP objeto dos presentes autos;
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- que, entretanto, as tentativas de retificagdo dos PER/DCOMP restaram
infrutiferas, sob alegacdo de que as DCOMP ja estavam julgadas, por despacho decisorio, pela
DRFde origem da RFB;

- que, em relagdo ao crédito (original) utilizado de R$ 2.496.890,94 nos
PER/DCOMP n° 20927.07297.280205.1.3.02-2503 e PER/DCOMP n°
28159.96207.160305.1.3.02-9733, a DRJ/Campinas deferiu somente R$ 2.472.592,04 (valor
original). denegando crédito (orignal) de R$ 24.298,90;

- que, em relacdo aos créditos pleiteados no processo 13820.001234/2009-17
(declaracdo de compensacdo tributdria em papel) e nos PER/DCOMP n°s
23013.69574.221209.1.3.02-1522 ¢ 07356.19859.221209.1.3.02-0521, a decisdo recorrida ndo
conheceu da matéria (ndo objeto dos autos), pois, em relagdo ao citado o processo, ja havia
decisdo definitiva na esfera administrativa (processo ja estaria na PFN) e quanto aos demais
PER/DCOMP citados ja havia decisdo administrativa, considerando as compensagdes como
“nao declaradas”, sendo incabivel manifestacao de inconformidade pelo rito do PAF;

- que, ndo obstante, tem direito de aproveitar os créditos de retengdo na fonte
(antecipagoes) de que trata o art. 64 da Lei 9.430/96;

- que a Delegacia de Julgamento de Campinas ndo considerou como
existentes as retencoes efetuadas, conforme se de preende das fls. 280/284, sob o fundamento
de que a recorrente ndo comprovou todas as retengdes que ocorreram; que, ainda, em relagdo
ao IRRF considerado como comprovado (R$ 1.658.212,19), ja teria sido utilizado na
liquidacao de estimativa do més de setembro, sendo inclusive insuficiente;

- que o fato de ndo ter efetuado a retificagio dos PER/DDCOMP (na
oportunidade em que foi intimada pelo fisco para tanto) ndo pode obstar o reconhecimento do
crédito;

- que, por hipotese, caso se admita que a recorrente descumpriu obrigagao
acessoria, isso nao impede a fruicdo do direito de compensagdo dos valores retidos, sob pena
de configurar, além de reducao do seu patrimonio, enriquecimento ilicito da Fazenda Nacional;

- que os ilustres julgadores da instancia a quo, se acharam insuficientes os
documentos juntados aos autos, deveriam ter baixado os autos do processo em diligéncia fiscal;
que, simplesmente, consideraram, as retengdes de tributos ndo comprovadas;

- que o processo administrativo rege-se pelo principio da verdade material;

- que ¢ evidente a falta de razoabilidade do acérdao recorrido, pois bastaria a
realizacdao de simples diligéncia fiscal, para buscar informacdes junto a clientes da recorrente
sobre o montante das retengoes.

Por fim, com base nessas razdes, a contribuinte pediu provimento ao recurso.
Além disso, pediu a realizacdo de pericia contébil para comprovagdo do seu direito creditério.

Obs: hd uma Acdo Ordindria — processo n° 0004064.37.2010.403.6126 — 1*
Vara Federal de Santo André - SP em face da Fazenda Nacional, de autoria da recorrente,

atinente a compensacdes tributarias ndo objeto dos presentes autos — PER/DCOMP n°s
23013.69574.221209.1.3.02-1522, 07356.19859.221209.1.3.02-0521 e
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23292.11322.211209.1.3.03-1166 cujo débitos, ante compensacdes consideradas nao
declaradas e demora no ajuizamento do processo de execucao fiscal, foram depositados os
valores em juizo, obtendo certiddo positiva com efeito de negativa, ficando suspensa a
exigibilidade do crédito tributario daqueles autos do processo judicial (fls. 287/316).

E o relatério.
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Voto

O recurso ¢ tempestivo e atende aos pressupostos para sua admissibilidade.
Por conseguinte, dele conheco apenas quanto aos PER/DCOMP objeto do litigio dos presentes
antos (fls. 01/11).

Conforme relatado, o processo trata de pedido de direito creditdrio — saldo
negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 no valor de R$ RS 2.496.890,94 — informado nos
PER/DCOMP objeto dos autos.

Vale dizer, a contribuinte informou ao fisco nos PER/DCOMP, transmitidos
eletronicamente em 28/02/2005 (fls. 01/05) e 16/03/2005 (fls. 06/11), que fizera compensagao
tributdria dos débitos arrolados e confessados nesses documentos com créditos contra a
Fazenda Nacional, utilizando — como direito creditério — a quantia de RS 2.496.890,94 (valor
original) de suposto saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 no montante de R$
3.008.862,39, inclusive informando essa origem do citado crédito nos proprios PER/DCOMP
mencionados; porém, na DIPJ 2005 (ano-calendéario 2004), transmitida eletronicamente em
30/06/2005, informou saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 no montante de R$
3.885.452,63, ou seja, valor diverso do consignado nos PER/DCOMP (fls. 34 e 75).

Ora, como a compensagdo tributdria, nos termos do art. 170 do CTN,
somente ¢ possivel mediante utiliza¢ao de direito creditorio liquido e certo, essa divergéncia de
informagao da propria contribuingte quanto ao saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004,
deixou de atender aos requistos de “certeza e liquidez” do crédito pleiteado.

Nesse sentido, o despacho decisorio da DRF/Santo André denegou, por
completo, o direito creditorio pleiteado, em face da citada divergéncia de informagdes e ante o
ndo atendimento da contribuinte a intimacao fiscal para esclarecimento e regulariza¢do dessa
incongruéncia constatada.

Entretanto, a decisdo recorrida, em face das razdes da contribuinte aduzidas
na Manifestacdo de Inconformidade, deferiu, parcialmente, o direito creditério pleiteado, ou
seja, reconheceu o valor de RS 2.472.592,04 (valor original) a titulo de saldo negativo do IRPJ
do ano-calendario 2004, denegando crédito (original) pleiteado/utilizado de R$ 24.298,90.

Portanto, o objeto do recurso voluntario restringe-se ao valor do direito
creditorio (valor original) de R$ 24.298,90 a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calendério
2004 que restou denegado pela decisdo recorrida, permanecendo, por conseguinte, débito em
aberto nao compensado, nessa parte.

Nao obstante, a recorrente voltou a suscitar, nas razoes do recurso, matéria
ndo objeto da presente lide, ou seja, que, ja na primeira instancia de julgamento, acostou aos
autos, depois da ciéncia do despacho decisério e antes da prolacdo da decisdo a quo,
documentos atinentes a outras compensagoes efetuadas fora deste processo e posteriores ao
despacho decisério de 20/03/2008 (fls. 16/19), ou seja:
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a) copia das pecas do processo n® 13820.001234/2009-17, protocolizado em
23/12/2009, no qual pretendeu, mediante declaragdo de compensacao em formuldrio papel,
utilizar parte do saldo negativo do IRPJ do ano-alendario 2004 no valor de R$ 511.971,45 (o
valor corresponde a diferenga entre o montante R$ 3.008.862,39 e o valor utilizado nos
PER/DCOMF cbieto deste processo R$ 2.496.890,94) — fls. 89/171;

b) copias dos PER/DCOMP n° 23013.69574.221209.1.3.02-1522 ¢
07356.19859.221209.1.3.02-0521, transmitidos eletronicamente em 22/12/2009, nos quais
pretendeu utilizar crédito original de RS 876.590,24 (a titulo de saldo negativo do IRPJ do
no-calendario 2004). Esse valor seria diferenga entre o montante do saldo negativo de R$
3.885.452,63 e o valor de R$ 3.008.862,39 informado nos PER/DCOM deste processo (fls.
172/184).

A decisdo recorrida, acertadamente, ndo conheceu dessas compensagodes
tributdrias citadas retro (itens “a” e “b”), que pretendiam utilizar saldo negativo do IRPJ do
ano-calendario 2004, pois:

a) foram efetuadas apds ciéncia do despacho decisorio de 20/03/2008,
quando a contribuinte ja tinha ciéncia, conhecimento, que sequer havia direito creditdrio
suficiente, a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calendéario 2004, para as compensagdes
tributarias objeto deste processo (fls. 16/19).

b) além disso, quando da prolacdo da decisdo ora atacada, tais compensacdes
(ndo objeto deste processo) ja estavam julgadas, rejeitadas, rechagadas, definitivamente, na
esfera administrativa, como “compensagdes niao declaradas” ou com respectivos aos do
processo ja encaminhados a PFN para inscricdo em Divida Ativa.

Nesse sentido, eis os fundamentos que decretaram o ndo conhecimento das
indigitadas compensacdes tributarias ndo objeto deste processo pela decisdo ora objurgada,
cujos fundamentos adoto, tambem, com razao de decidir, ou seja, para ndo conhecimento, nesta

instancia recursal, dessas compensagdes suscitadas pela recorrente ndo objeto deste processo
(fl. 275), in verbis:

()
7. De inicio, no que se refere a apreciagcdo dos PER/DCOMP
niimeros 23013.60574.221209.1.3.02-1522 e

07319859.221209.1.3.02-0521, por meio dos quais a interessada
pretende o reconhecimento de direito creditorio também com
origem no saldo negativo de IRPJ do ano-calendario de 2004, na
importincia de R$ 876.590,24, para a compensacdo da
estimativa de CSLL do més de novembro do ano-calendario de
2009, em consulta aos sistemas informatizados da Receita
Federal do Brasil (Sistema SCC), constata-se que foram
proferidos Despachos Decisorios datados de 30/03/2010,
numero de rastreamento 861132470 e 861132483, que
consideraram as compensacoes formalizadas por tais
documentos como ndo declaradas, uma vez que se trata de
materia ja apreciada pela autoridade administrativa e ndo foi
reconhecido direito creditorio suficiente para extingdo de novos
deébitos por compensagado.
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8.Consta também nos Despachos Decisorios a base legal que
lhes dao fundamento juridico: "Art. 74, Paragrafo 3°, inciso VI e
Paragrafo 12, inc. I, da Lei n.° 9.430, de 1996, com as
alteragoes posteriores. Art. 34, Paragrafo 3° inc. XIII e XIV e

art. 39, da INRFB n.° 900, de 2008, com as alteracées
posteriores. "

9. Constata-se também que houve a remessa de correspondéncia
a interessada, por meio de AR-Aviso de Recebimento, bem como
foi fixado edital, visando cientifica-la de tal decisdo, conforme
consulta de fls. 256/257.

10. Nesse contexto, ndo ha a possibilidade nem previsdo da
apresenta¢do de manifestacdo de inconformidade contra
Despacho  Decisorio que considerou ndo declarada a
compensagdo formalizada.

()

13. Enfim, ndo cabe a apresentacdo de manifesta¢do de
inconformidade contra ato administrativo (Despacho Decisorio)
que considerou a compensag¢do como Nao Declarada.

14. Em conseqiiéncia, ndo cabe a esta Turma de Julgamento
manifestar-se sobre tal assunto.

15. No que se refere a Declaracdo de Compensagdo de fl. 94,
apresentada em formuldrio, ela encontra-se vinculada ao
processo administrativo numero 13820.001234/2009-17, o qual
se encontra atualmente na Procuradoria Seccional da Fazenda
Nacional de Santo André/SP e ndo é objeto de apreciagdo por
este acorddo.

16. Portanto, feitos os esclarecimentos acima, a aprecia¢do que
se faz neste acorddo restringe-se ao pleito de compensagdo
formalizado por meio dos PER/DCOMP vinculados a este
processo administrativo, detalhados no Despacho Decisorio de
fls. 16/20, transcrito no relatorio.

()

Portanto, embora existindo conexdo entre as compensacdes objeto deste
processo e as compensacgdes nao objeto dos presentes autos - pois todas tratam de utilizado de
saldo negativo de IRPJ do ano-calendario 2004 - a verdade ¢ que aquelas compensagdes (nao
objeto da presente lide) ndo afetam, ndo prejudicam, o julgamento do presente processo
administrativo, pois ja repudiadas, decididas definitivamente, ndo cabendo mais discussao na
oOrbita administrativa.

Ademais, o montante dos débitos confessados, que deixaram de ser quitados
por essas compensagdes rejeitadas, repudiadas, ndo acatadas pela RFB (inclusvie
compensagoes julgadas “ndo declaradas™), ¢ objeto de controle no ambito da PGFN (Divida
Ativa) e sera, oportunamente, objeto de acdo de execucdo fiscal, caso tais débitos ndo sejam
adimplidos voluntariamente.
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A proposito, consta dos autos que, em face da demora do ajuizamento da
acdo de execucado fiscal pela PFN em relagdo a tais débitos e necessitando de certiddo negativa
de débitos fiscais, a recorrente em Ag¢ao Ordinéria, mediante depodsito integral do valor dos
débitos compensados indevidamente, conseguiu a suspensao da exigilibidade deles, mediante
obtencdo de ccitiddo positiva com efeito de negativa em face de determinagdo judicial,
conforme informam os documentos de fls. 287/316.

Portanto, ndo existe relacdo de prejudicialidade daquelas compensagdes ja
julgadas definitivamene na orbita administrativa, em relagdo a presente lide.

Eventualmente poderia cogitar-se, quanto muito, prejudicialidade deste
processo em relagcdo a exigéncia daqueles débitos, caso ainda em aberto, que deixaram de ser
compensados por aquelas compensagdes malogradas, desde que, neste processo, sobejasse
direito creditorio a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calendério 2004, que nao parece
ser o caso, como sera visto, mais adiante, quando do enfretantamento do mérito desta lide.

Feitos esses esclarecimentos, e inexistindo preliminar a ser enfrentada, passo
a andlise do mérito da matéria recorrida.

No mérito, a irresignacao da recorrente ndo merece prosperar.

DIREITO CREDITORIO PLEITEADO. SALDO NEGATIVO DO IRPJ
DO ANO-CALENDARIO 2004. LIQUIDEZ E CERTEZA. ONUS PROBATORIO DA
CONTRIBUINTE

Em relagdo ao fato de ndo ter atendido a intimagao fiscal para comprovagao
do saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 (divergéncia de montante desse saldo
informado nas DCOMP e na DIPJ respectiva) na fase anterior a emissao e ciéncia do despacho
decisorio, a recorrente alegou que essa falta de retificagdo das DCOMP ndo pode ser empecilho
ao reconhecimento do crédito ora reclamado.

Na verdade, o ndo reconhecimento pela decisdo a quo do crédito reclamado
ndo decorreu da ndo retificagdo das DCOMP, mas sim da falta de comprovagio da certeza e
liquidez dele.

Apenas para argumentar, diversamente do entendimento da recorrente, uma
vez proferido o despacho decisdrio, com ciéncia da contribuinte, ¢ vedada a retificacdo de
DCOMP para complementacdo de crédito, inclusio de novo crédito, pois ja houve a
estabilizacao do pedido.

Vale dizer, a alteragdo do pedido ou da causa de pedir ndo ¢ admitida apos
ciéncia do despacho decisorio, em face da estabiliza¢ao do pedido.

Nao sendo hipdtese de inexatiddo material, que pode ser corrigida de oficio
ou a pedido, descabe a retificagdo de declaracdo de compensacao tributaria apds ciéncia do
despacho decisorio, para inclusdo de pedido de novos créditos de diversos periodos de
apuracdo, pois a alteracdo ou mudanga do pedido configura inovagdo processual vedada,
exigindo-se, por conseguinte, a apresentagdo de novo PER/DCOMP para compensagdo dos
débitos remanescentes.
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A proposito, dispde o art. 7° da IN SRF n° 414/2004, de 30/03/2004, in
verbis:

Art. 7° A retificagdo de Declara¢do de Compensagdo gerada a
partir do Programa PER/DCOMP 1.3 (ou versdo anterior) ou
elaborada mediante utilizag¢do dos formularios a que se refere o
art. 3° somente sera admitida na hipotese de inexatidoes
materiais verificadas no preenchimento de referido documento e,

ainda, da ndo-ocorréncia da hipotese prevista no art. 8.

Ainda, o Decreto n°® 70.235/72 (art. 32) que regula o Processo Administrativo
Fiscal Federal:

Art. 32. As inexatidoes materiais devidas a lapso manifesto e os
erros de escrita ou de cdlculos existentes na decisdo poderdo ser
corrigidos de oficio ou a requerimento do sujeito passivo.

Por conseguinte, por inexatiddes materiais, no preenchimento dos
PER/DCOMP primitivos ou originais, entende-se serem os lapsos manifestos que se percebem
primo ictu oculi; que, de plano, se verifica ndo traduzirem o pensamento ou vontade do
contribuinte; consistem, em suma, em pequenos erros involuntarios, desvinculados da vontade,
cuja corre¢do nao inova o teor do ato objeto de correcdo, que ndo € o caso dos autos em que a
recorrente, apos ciéncia do despacho decisério, pretendia retificar DCOMP para complementar
crédito (com suposto direito creditorio), o que configuraria inovagao processual e, por isso, da
vedagao.

Nao obstante o fato da contribuinte ter informado nos PER/COMP, objeto
dos autos, como origem do direito creditorio - saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 -
no montante de apenas R$ 3.008.862,39 (valor original), utilizando nas compensacdes R$
2.496.890,94 (valor original), a decisdo recorrida, com base no principio da verdade material,
mergulhou na anélise de todas as provas constantes dos autos, juntadas pela contribuinte, com
o escopo de aquilatar o real quantum de saldo negativo do IRPJ desse ano-calendério.

De modo que a decisdo a quo se tivesse encontrado, com base nas provas
carreadas aos autos pela recorrente, o montante de R$ 3.885.452,63 (a titulo de saldo negativo
do IRPJ do ano-calendario 2004 como tenciosa a recorrente), com certeza, teria reconhecido tal
valor; porém, diversamente da pretensdo da recorrente, a decisdo recorrida, em face dos
documentos ou provas constantes dos autos, somente conseguiu apurar ¢ reconhecer direito
creditorio, a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004, o montante de R$
2.472.592,04 (valor original).

A propdsito, transcrevo, nessa parte, trechos do voto condutor do acordao
recorrido (fl. 277-verso/278-verso), in verbis:

()

16. Portanto, feitos os esclarecimentos acima, a aprecia¢do que
se faz neste acorddo restringe-se ao pleito de compensagdo
formalizado por meio dos PER/DCOMP vinculados a este
processo administrativo, detalhados no Despacho Decisorio de
fls. 16/20, transcrito no relatorio.
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17. O direito creditorio pleiteado pela interessada, visando a
compensagdo dos débitos declarados, foi indeferido pela unidade
preparadora, sob o fundamento de que o valor do saldo negativo
de IRPJ, ano-calenddrio de 2004, informado no PER/DCOMP
(...), no montante de R$ 3.008.862,39, ndo corresponde ao saldo
negativo apurado na Declarag¢do de Rendimentos (DIPJ), valor
de R$ 3.885.452,63.

()

20. Destaque-se que a interessada foi intimada, fl. 12, a
providenciar a entrega de DIPJ ou PER/DCOMP retificadores,
de forma a indicar corretamente o saldo negativo de IRPJ no
periodo, corrigindo, se fosse o caso, o detalhamento do crédito
utilizado na composi¢do de seu direito creditorio, entre outras
providéncias, inclusive a providenciar a adequagdo dos
montantes divergentes, declarados nas DCTF e apurados em DIPJ:

()

21. No entanto, tais providéncias ndo foram adotadas pela
contribuinte.

22. Dessa forma, conclui-se que a interessada equivocou-se no
preenchimento dos PER/DCOMP apresentados, tendo em conta
que deveria ter informado saldos negativos idénticos na DIPJ e
no PER/DCOMP.

23. Acrescente-se também que quando da apresenta¢do do
PER/DCOMP, deveria ter efetuado o demonstrativo do crédito
integral a ser aproveitado nas compensagoes pretendidas,
informando as estimativas pagas/compensadas bem como as
retencoes do IRRF durante o ano-calendario.

24. Tais instrugoes de preenchimento constam dos programas
eletrénicos utilizados para a apresentagao dos PER/DCOMP.

25. Além disso, cabe a contribuinte zelar pelo cumprimento de
suas obrigagoes acessorias bem como pelo correto
preenchimento e encaminhamento de seus pleitos, de forma a
prestar informagoes coerentes a Administracdo Tributaria.

26. Enfim, ndo ha nada que justifique a apurag¢do de saldos
negativos divergentes nos diversos documentos e declaragoes
apresentadas a Secretaria da Receita Federal: quando da
apresentagdo da DIPJ, apurou um saldo negativo; quando da
apresenta¢do dos PER/DCOMP indicou outra importdncia.

27. Também os débitos declarados em DCTF devem guardar
estreita correspondéncia com os apurados na DIPJ, de forma a
refletir fielmente os montantes dos tributos e contribuigoes
devidos no periodo de apuragdo.

28. No entanto, em vista dos principios da instrumentalidade do
processo, da economia processual, da verdade material, do
contraditorio e da ampla defesa, assegurados pelo ordenamento
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juridico vigente, ¢ entendimento deste vrelator que as
divergéncias entre os saldos negativos indicados na DIPJ e nos
PER/DCOMP apresentados podem ser supridos por esta
instancia administrativa, de forma a tornar possivel a
apreciac¢do do direito creditorio utilizado para a compensagao
dos débitos declarados.

()

69. Concluindo, reconhece-se o direito creditorio pleiteado por
meio da apresentagdo do PER/DCOMP, na importancia de RS
2.472.592,04, em valores originais referidos a 31/12/2004, e
homologam-se as compensagoes declaradas, até o limite de tal

direito.

()

S1-TE02
FlL. 15

O resultado do julgamento da decisdo ora atacada, que deferiu em parte o
direito creditorio pleiteado, esta fundamentado no quadro demonstrativo constante do voto
condutor do acorddo recorrido e que transcrevo a seguir (fl. 284):

IRPJ - AC 2004 - Apuracio Anual
Descricdo Valores na DIPJ Reconstituicdo
01 — IRPJ — Aliquota de 15% 2.499.888,90 2.499.888,90
02 — IRPJ — Adicional 1.642.592,60 1.642.592,60
IRPJ devido 4.142.481,50 4.142.481,50
04. Dedugoes - Operagoes de 20.879,62 20.879,62
Carater Cultural
05. PAT 99.995,56 99.995,56
13. Imposto de Renda Retido na 219.075,73 0,00
Fonte
14. IRRF — Orgdos Publicos 771.315,15 0,00
17. Estimativas 6.916.668,07 6.494.198,36
Pagas/Compensadas
20. IRPJ a Pagar (3.885.452,63) (2.472.592,04)

Como demonstrado, analisadas todas as provas constantes dos autos, a
decisdo a quo, apurou direito creditorio, a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calendério
2004, o montante de R$ 2.472,592,04 (valor original).

Nesta instincia recursal, a contribuinte,

com base nesse quadro

demonstrativo, questiona os créditos glosados (ndo reconhecidos) - pontos controvertidos -, ou

seja:

a) suposto crédito de IRRF no valor de R$ 219.075,73. Valor acatado pela
decisdo recorrida R$ 0,00;

b) suposto crédito de IRRF — Orgédos Publicos no valor de R$ 771.315,15.
Valor acatado pela decisdo recorrida R$ 0,00;

c) supostas estimativas mensais de IRPJ pagas/compensadas no valor de R$
6.916.668,07. Valor acatado pela decisao atacada R$ 6.494.198,36.
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1) — Parcelas controvertidas (suposto crédito), ano-calendario 2004:
a) Estimativas do IRPJ pagas/compensadas;
b) Imposio Retido na Fonte; e
¢) IRRF — Orgaos Publicos.

Compulsando as pecas, e revendo todas as provas materiais carreadas aos
autos, nao vislumbro possibilidade alguma de reforma da decisdo recorrida quanto as parcelas
do prctenso crédito ndo acatado, pois a decisdo a guo, em analise percuciente, ja aproveitou,
em matéria de prova, o que era possivel e pertinente.

No recurso, a contribuinte ndo trouxe, ndo produziu outras provas, nesta
instancia de julgamento.

Os valores deferidos e ndo deferidos pela decisdo a quo sdo fruto, como ja
dito, de analise profunda, percuciente, exaustiva, de mérito, dos elementos constantes dos
autos.

A recorrente, nas razdes do recurso, volto a frisar, ndo apontou, nem
comprovou, eventual erro pontual ou equivoco que pudesse existir de valores constantes das
planilhas constantes da decisao recorrida, no sentido de justificar sua irresignagdo; apenas
alegou que tem direito ao crédito integral de retencdo a titulo de IRRF, inclusive de IRRF —
Orgdos Publicos e das estimativas pagas e compensadas de IRPJ informadas na DIPJ 2005,
ano-calendario 2004.

Reitero, revendo as provas constantes dos autos e os valores compilados,
demonstrados nas planilhas constantes do voto condutor do acérdao recorrido, ndo constato e
nao vislumbro necessidade alguma de ajuste na decisao a quo.

Sendo assim, reputo que andou bem a acordao recorrido quando reconheceu
como direito creditério — a titulo de saldo negativo do IRPJ do ano-calenddario 2004 — o
montante de R$ 2.472,592,04 (valor original) com fundamento no voto condutor, o qual
também adoto como razao de decidir e que transcrevo, nessa parte, a seguir (fls.280/284), in
verbis:

()

31. Consolidando-se os dados indicados pela interessada no
preenchimento das Fichas 11 (Calculo das Estimativas Mensais)
da DIPJ, nas DCTF e demais documentos presentes nos autos,
tem-se o demonstrativo:

()

32. Dos demonstrativos acima verifica-se que na liquidac¢do das
estimativas de junho, setembro, outubro e novembro, a empresa
utilizou-se da compensag¢do com saldos negativos de IRPJ e
CSLL de periodos anteriores, formalizadas por meio dos
PER/DCOMP acima discriminados (R$ 4.835.986,17), bem
como de IRRF e IRRF Retidos Por Orgdos Publicos (R$
2.080.681,90), num total de R3 6.916.668,07.
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33. No que se refere as compensagoes formalizadas, tem-se
situagdo descrita a seguir.

34. Os PER/DCOMP numeros 09950.35139.180804.1.7.02-
3548, 23844.59805.291004.1.3.02-0670 e
09316.62289.301104.1.3.02-3007 encontram-se vinculados ao
processo administrativo numero 10805.720369/2007-13 e
formalizaram a compensagdo com direito creditorio com origem
em saldo negativo de IRPJ do ano-calendario de 2003.

35. Consulta ao sistema SIEF indica que houve o

reconhecimento integral do direito creditorio pleiteado, na
importancia de R$ 13.866.876,11.

36. Quanto ao PER/DCOMP numero
20565.64480.291204.1.7.03-8523, vinculado ao PAF numero
10805.720370/2007-30, cujo direito creditorio tem origem em
saldo negativo da CSLL do ano-calendario de 2003, houve o
reconhecimento de um direito no valor de R$ 4.310.674,07.

37. Como se sabe, as declaragoes de compensagdo transmitidas
a partir de 31/10/2003, data da publicagio da Medida
Provisoria n° 135, de 30 de outubro de 2003, convertida na Lei
n® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, constituem confissdo de
divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos
debitos indevidamente compensados.

()

40. No caso vertente, mesmo que a compensacdo declarada
pela contribuinte ndo seja integralmente homologada, as
importdncias relativas as estimativas compensadas devem ser
computadas no resultado final do periodo, porquanto serd
cobrada com base na DCOMP transmitida, por constituir
confissdo de divida.

41. Assim, de acordo com a orientacdo transmitida pelo Orgdo
encarregado da interpretagcdo das normas, no ambito da RFB, o
valor compensado deve ser considerado como estimativa mensal
do IRPJ.

42. Em conseqiiéncia da aprecia¢do efetuada, na apuragdo da
IRPJ do encerramento do periodo de apuragdo, deve-se
considerar o montante de R$ 4.835.986,17, referente a
compensagdo parcial das estimativas dos meses de junho (R$
2.989.131,82), setembro (R$ 10,00), outubro (R$ 396.532,70) e
novembro (R$ 1.450.311,64).

43. No que se refere ao IRRF, a interessada indicou na
Declaracdo de Rendimentos, IRRF na importincia de R$
219.075,73; IRRF - Orgﬁos Publicos Federais de RS
771.315,15, além do aproveitamento de IRRF (RS 586.728,49) e
IRRF Retido por Orgios Piblicos no valor de RS 1.493.953,41
na liquidacdo das estimativas devidas, importincias que
montam a R$ 3.071.072,78.
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44. Visando comprovar seu direito ao aproveitamento do IRRF
que teria sido retida, a contribuinte elabora os demonstrativos
de fls. 45/48 e junta os comprovantes anuais de reteng¢do de fls.
49/58.

45. Nesse contexto, cabe enfatizar que a comprova¢do da
existéncia de crédito junto a Fazenda Nacional é atribui¢do da
contribuinte, cabendo a autoridade administrativa, por sua vez,
examinar a liquidez e certeza de que teriam sido repassadas aos
cofres publicos importdncias superiores aquelas devidas pela
contribuinte de acordo com a legislacdo pertinente, autorizando,
apos confirmag¢do de sua regularidade, a restituicdo ou
compensagdo do crédito conforme vontade expressa da
contribuinte.

46. Assim, o exercicio da livre escolha de como aproveitar o
saldo disponivel de imposto é manifestado nas declaragoes de
rendimentos apresentadas em periodos subseqiientes ou em
peticdo especifica da contribuinte, mas o crédito, em qualquer
das hipoteses, deve ser devidamente comprovado por
documentos habeis.

47. Enfim, a legislacdo tributdiria que rege as hipoteses de
compensagdo de tributos ou contribuicoes federais atribui a
peticionaria o onus de comprovar a disponibilidade de seu
crédito junto a Fazenda Publica, bem como o cumprimento dos
requisitos estabelecidos para que seu direito creditorio possa ser
reconhecido pela Administracdo Tributdria, depois de
constatado que o crédito pleiteado se reveste das necessarias
certeza e liquidez.

48. Quanto ao IRRF, compulsando-se a Lei n.° 7.450, de 23 de
dezembro de 1985, que disciplina a compensa¢do do IRRF
incidente sobre rendimentos computados na declaragdo,
verifica-se que esta foi condicionada a apresentagdo dos
respectivos comprovantes de reten¢do:

"Art. 55 - O imposto de renda retido na fonte sobre
quaisquer rendimentos somente podera ser compensado na
declaracdo de pessoa fisica ou juridica, se o contribuinte
possuir comprovante de retencio emitido em seu nome pela
fonte pagadora dos rendimentos "

49. Assim, a existéncia dos comprovantes de reten¢do, cuja
guarda é obrigatoria a pessoa juridica, é condi¢do sine qua non
para a dedutibilidade do imposto retido incidente sobre
rendimentos computados na declaragdo.

50. Tal documento consiste prova habil, em favor da beneficiaria
dos pagamentos, da antecipa¢do do imposto de renda devido ao
final do periodo de apuracdo confrontado na declara¢do de
rendimentos da contribuinte, independentemente  do
recolhimento do valor retido pela fonte pagadora, hipdtese na
qual desta ultima sera exigida o cumprimento da respectiva
obrigacdo tributaria, por ser a responsavel legal pelo
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pagamento do imposto efetivamente descontado da contribuinte,
sob pena de responder pelo crime de apropriagdo indébita.

51. Por outro lado, é por meio da obrigacdo acessoria de
apresentacdo da DIRF que a fonte pagadora da a conhecer a
Receita Federal do Brasil - RFB a retengdo efetuada em favor do
beneficiario dos rendimentos pagos (art. 929 do Regulamento do
Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n° 3.000, de 26 de
marco de 1999 - RIR/99), servindo de instrumento de controle
fiscal na conferéncia da existéncia e montante da antecipagdo
efetuada pelo contribuinte do imposto.

52. Registre-se que a contribuinte tem o dever de exigir o
Informe de Rendimentos da fonte pagadora, cuja obriga¢do de
fornecimento ¢ prevista nas normas de regéncia (art. 733 do
RIR/99).

53. Por sua vez, no que se refere ao IRRF Retido na Fonte por
Orgdo Publico Federal e por Entidades da Administragdo
Publica Federal, assim dispoe o artigo 64, da Lei n.° 9.430, de
27 de dezembro de 1996, bem como o artigo 34, da Lei n.°
10.833, de 2003:

()

55. Nesse contexto, para se utilizar dos montantes da IRRF que
teriam sido retidos, a contribuinte deve comprovar a retengdo
deles, mediante a apresentacio dos comprovantes de retengdo,
admitindo-se, no caso de reten¢io por Orgios Publicos e
Entidades da Administracdo Publica Federal, a apresentacio
de copia impressa da guia de recolhimento correspondente.

56. De outro giro, o Codigo Tributirio Nacional - CTN,
aprovado pela Lei n.° 5.172, de 25 de outubro de 1966,
prescreveu a observancia da guarda dos documentos que
acobertam a escrituragdo, nos seguintes termos.:

"Art. 195 - (omissis)

Paragrafo tnico - os livros obrigatérios de escrituraciao
comercial e fiscal e os comprovantes dos lancamentos neles
efetuados serido conservados até que ocorra a prescricio dos
créditos tributarios decorrentes das operacdes a que se
refiram."

57. Nesse mesmo diapasdo sdo as disposi¢oes constantes do art.
4,do Decreto-lei n.° 486, de 3 de marco de 1969, tomado como
base legal do artigo 210 do Regulamento do Imposto de Renda,
aprovado pelo Decreto n.° 1.041, de 11 de janeiro de 1994
(RIR/94):

"Art. 4°. O comerciante é ainda obrigado a conservar em
ordem, enquanto nao prescritas eventuais acdoes que lhes
sejam pertinentes, a escrituracio, correspondéncia e demais
papéis relativos a atividade, ou que se refiram a atos ou
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operacdes que modifiquem ou possam vir a modificar sua
situaciio patrimonial. "

58. Tal determinagdo legal também se encontra no artigo 264,
do RIR/1999 (Decreto n.° 3.000, de 26 de marco de 1.999), a

saber:

"Art. 264. A pessoa juridica é obrigada a conservar em
ordem, enquanto nio prescritas eventuais acdes que lhes
sejam pertinentes, os livros, documentos e papéis relativos a
sua atividade, ou que se refiram a atos ou operacdes que
modifiquem ou possam vir a modificar sua situacio
patrimonial (Decreto-Lei n. © 486, de 1969, art. 4.). "'

59. A interessada apresenta os comprovantes de retengdo de fls.
84/93, conforme planilhas a seguir:

()

60. A partir da legislag¢do aplicavel e dos demonstrativos acima,
depreende-se que sobre os rendimentos num valor de R$
138.328.204,64, incidiu um IRRF de 1.658.212,19.

61. Ressalte-se, que o artigo 64, da lei n.° 9.430, de 1996, ja
transcrito acima, e o artigo 15, da Lei n.° 9.249, de 1995, assim
dispoe:

()

62. A partir da legislagdo aplicavel e dos demonstrativos acima,
depreende-se que sobre os rendimentos com codigo de retengdo
6147, 6190 e 8767, incidiu o Imposto de Renda a aliquota de
1,20% (15% sobre 8%).

()

64. Em conclusdo, aceitam-se como comprovadas as retengoes
de IRRF na importincia de R$ 1.658.212,99, incidente sobre
receitas/rendimentos de R$ 138.328.204,64.

()

66. E importante esclarecer que ndo foi possivel considerar
quaisquer valores de IRRF na reconstituicdo do encerramento
do periodo de apuragdo, tendo em conta que todo o IRRF
considerado como comprovado (RS 1.658.212,19) foi
aproveitado na liquidacdo da estimativa do més de setembro,
revelando-se, inclusive, insuficiente para tal efeito, diante da
indicacdo, pela contribuinte, de um total de R$ 1.871.276,18
(RS 377.422,77 + R$ 1.493.953,41).

67. Portanto, diante de tal aproveitamento na estimativa de
setembro, ndo restou IRRF a ser aproveitado no encerramento
anual.

68. Convém também acrescer que o IRRF retido pela Petrobras -
Petroleo Brasileiro S/A (CNPJ 33.000.167/0001-01) deveria ter
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sido informada na Linha 10 da Ficha 11 (IR Retido na Fonte por
Entidades da Adm. Publica Federal) e ndo na Linha 09 (IR
Retido na Fonte por Orgdo Publico Federal).

069. Concluindo, reconhece-se o direito creditorio pleiteado por
meio da apresentacdo do PER/DCOMP, na importincia de RS
2.472.592,04, em valores originais referidos a 31/12/2004, e
homologam-se as compensagoes declaradas, até o limite de tal
direito.

(grifei)
()

Ainda, cabe observar que a decisdo recorrida foi além do entendimento deste
Relator no reconhecimento ou deferimento do direito creditério nos presentes autos, ao
computar na formagdo do saldo negativo do IRPJ do ano-calendario 2004 parcelas de IRPJ
estimativas ndo pagas e ndo compensadas — débitos em aberto (por falta de direito creditorio),
mas tdo-somente confessadas em DCOMP, em face de compensa¢des ndo homologadas.

A rigor tais parcelas de débitos em aberto do IRPJ estimativa (embora
confessadas em DCOMP) nao deveriam compor, gerar, saldo negativo do IRPJ do ano-
calendario.

A proposito, transcrevo, nesta parte, a fundamentacdo do voto condutor do
acordao recorrido (fls. 280/284):

()

40. No caso vertente, mesmo que a compensa¢do declarada pela
contribuinte ndo seja integralmente  homologada, as
importancias relativas as estimativas compensadas devem ser
computadas no resultado final do periodo, porquanto sera
cobrada com base na DCOMP transmitida, por constituir
confissdo de divida.

()

Em relagdo aos pontos controvertidos (parcelas de IRRF e IRRF — Orgio
Publico e das estimativas mensais do IRPJ ndo reconhecidas pela instdncia a quo), a
contribuinte, como ja dito, ndo poduziu, ndo juntou aos autos provas desses valores (desses
supostos créditos).

O reconhecimento de direito creditorio relativo a saldo negativo do IRPJ
condiciona-se a demonstracdo da existéncia e da liquidez do direito, o que inclui a
comprovagdo do IRRF Retido na Fonte levada a deducdo, por meio dos informes de
rendimentos emitidos pelas fontes pagadoras, ou, alternativamente, no caso de retengdo por
Orgdos Publicos, pela apresentagido das guias de recolhimento correspondentes, preenchidos
nos termos da legislacdo aplicdvel, bem como a certeza e a liquidez das demais compensagdes
e recolhimentos efetuados, visando a extingao das estimativas ou aproveitadas no encerramento
do periodo.
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O 06nus da prova do direito constitutivo do crédito alegado ¢ do autor do
pedido.

No caso, a contribuinte ndo comprou a certeza e liquidez do direito créditorio
reclamado.

Por conseguinte, a decisdo recorrida deve ser mantida.

2) — FPedido de pericia técnica contabil. Meio de prova desnecessario no caso. Onus da
producao de prova é da contribuinte.

A pericia técnica contabil ndo se presta para produzir prova cujo Onus
probatorio ¢ do autor, quanto ao fato constitutivo do direito creditorio pleiteado.

A propésito, quanto ao 6nus da prova, dispde o art. 333, I, do Codigo de
processso Civil Brasileiro — CPC:

"Art. 333. O onus da prova incumbe:
1 - ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;
nm—(.)".

Quanto ao momento da producao das provas, dipdem os artigos 15 e 16 do
Decreto n® 70.235, de 1972:

Art. 15. A impugnagdo, formalizada por escrito e instruida com
os documentos em que se fundamentar, serd apresentada ao
orgao preparador no prazo de trinta dias, contados da data em
que for feita a intimagdo da exigéncia.

Art. 16. A impugnagdo mencionara:
I1—(..)
—(.)

III - os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os
pontos de discorddncia e as razoes e provas que possuir;

()
(grifer)

Ainda, a lei somente autoriza a compensacdo tributdria de débitos com
créditos liquidos e certos, na dic¢ao do art. 170 do CTN, in verbis:

Art. 170. A lei pode, nas condi¢cdes e sob as garantias que
estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a
autoridade administrativa, autorizar a compensac¢do de créditos
tributarios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos,

do sujeito passivo contra a Fazenda publica. (Vide Decreto n°
7.212, de 2010)

()
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Como demonstrado, o 6nus probatorio da certeza e liquidez do crédito
pleiteado ¢ da recorrente.

A pericia técncia contabil ndo pode ser utilizada para suprir a falta de
producao de provas da contribuinte, quanto a fato constitutivo de seu direito de crédito.

No caso, bastaria a recorrente juntar aos autos os documentos do fato
constitutivo do seu pretenso direito de crédito, ou seja, a comprovacao do IRRF Retido na
Fonte levada a deducdo, por meio dos informes de rendimentos emitidos pelas fontes
pagadoras, ou, alternativamente, no caso de retengio por Orgios Publicos, pela apresentagio
aas guias de recolhimento correspondentes, preenchidos nos termos da legislacdo aplicavel,
bem como a certeza e a liquidez das demais compensagdes e recolhimentos efetuados, visando
a extingao das estimativas ou aproveitadas no encerramento do periodo.

A pericia técnica contabil, além de tudo, ¢ meio de prova desnecessario, no
caso, pois, como ja realcado, bastaria a recorrente juntar os documentos de sua escrituragao
contabil, quanto as parcelas de crédito ndo reconhecidas.

A propdsito, quanto ao descabimento da pericia contabil, transcrevo ementas
de precedentes jurisprudenciais, de julgamentos deste Egrégio Conselho, in verbis:

PEDIDO DE DILIGENCIA OU PERICIA. DESCABIMENTO.
Descabe o pedido de diligéncia quando presentes nos autos
todos os elementos necessarios para que a autoridade julgadora
forme sua convicgdo. Por outro lado, as pericias devem limitar-
se ao aprofundamento de investigacoes sobre o conteudo de
provas ja incluidas no processo, ou a confrontagdo de dois ou
mais elementos de prova também incluidos nos autos, ndo
podendo ser utilizadas para reabrir, por via indireta, a agdo
fiscal. Assim, a pericia técnica destina-se a subsidiar a formagdo
da convicgdo do julgador, limitando-se ao aprofundamento de
questoes sobre provas e elementos incluidos nos autos ndo
podendo ser utilizada para suprir o descumprimento de uma
obrigacdo prevista na legislacdo. (Acorddo CARF n°
2202.000.747, Sessdo de 20/09/2010).

PEDIDO DE DILIGENCIA/PERICIA — A diligéncia ou pericia
ndo ¢ meio proprio para comprovag¢do de fato que possa ser feita
mediante a mera apresentagdo ou juntada de documentos, cuja
guarda e conservagdo compete a contribuinte, mas sim para
esclarecimento de pontos duvidosos que exijam conhecimentos
especializados. Tendo a decisdo devidamente apreciado o pedido
formulado, motivadamente, sendo considerada prescindivel,
incabivel a argiiicdo de nulidade da decisdo proferida.(Acorddo
CCn°107-08.709, Sessdo de 17/08/2006).

DILIGENCIA.. INDEFERIMENTO. Descabe qualquer pedido de
diligéncia estando presentes nos autos todos os elementos
necessarios para que a autoridade julgadora forme sua
convicg¢do, ndo podendo este servir para suprir a omissdo do
contribuinte na produgdo de provas que ele tinha a obrigagdo de
trazer aos autos.(Acorddo CC n° 106-17.219, Sessdo de
18/12/2008).
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PEDIDO DE PERICIA TECNICA CONTABIL. MEIO DE
PROVA. DESNECESSARIO. INDEFERIMENTO. O pedido de
pericia técnica para obter informagdes que, por integrarem a
escritura¢do, poderiam ter sido apresentadas por iniciativa do
sujeito  passivo demonstra inten¢do protelatoria e ndo
caracteriza cerceamento do direito de defesa quando
indeferido.A autoridade julgadora ¢ livre para formar sua
convic¢do, podendo deferir pericias quando entendé-las
necessarias, ou indeferir as que conmsiderar prescindiveis ou
impraticaveis, sem que isto configure preteri¢cdo do direito de
defesa. Por se tratar de prova especial, subordinada os
requisitos especificos, a pericia so pode ser admitida, pelo
Julgador, quando a apuragdo do fato litigioso ndo se puder fazer
pelos meios ordinarios de convencimento. Somente haverd
pericia, portanto, quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova, ainda, tiver
utilidade, diante dos elementos disponiveis para exame.(Acorddo
CARF n°1802.000661, Sessdo de 03/11/2010).

Ademais, desde antes da expedicdo do Despacho Decisorio de 20/03/2008
(fls.16/19), a contribuinte j& havia sido intimada pelo fisco para produzir prova cabal da certeza
e liquidez do saldo negativo do IRPJ 2004, tomando ciéncia em 08/03/2007 (fls. 12/14), cujo
contéudo da intimagao foi o seguinte, in verbis:

()

O valor do saldo negativo informado ¢ diferente do apurado na
DIPJ, e o (s) débito(s) por estimativa informado(s) na DIPJ
é(sdo) diferente(s) do(s) valor(es) declarado(s) na(s) DCTF
correspondente(s).

()

Apuragdo: EXERCICIO 2005

DIPJ: Valor do Saldo Negativo R$ 3.885.452,63
PER/DCOMP: Valor do Saldo Negativo R$ 3.008.862,39

Demonstrativo  parcelas crédito DIPJ: R$ 7.907.058,95
(Somatorio dos valores da FICHA 124, LINHAS 12 419 ).

Demonstrativo parcelas crédito PER/DCOMP:R$ 4.835.986,17
(Somatorio das informagoes das fichas Imposto de Renda pago
no exterior, Imposto de Renda Retido na Fonte, Pagamentos,
Estimativas compensadas com saldo de periodos anteriores,
Estimativas parceladas e Estimativas compensadas).

Estimativas ano-calendario: 2004
ESTIMATIVAS DIVERGENTES
()

Em relagdo ao valor do saldo negativo e crédito demonstrado,
solicita-se retificar a DIPJ correspondente ou apresentar
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PER/DCOMP retificador indicando corretamente o valor do
saldo negativo apurado no periodo e, se for o caso, corrigindo o
detalhamento do crédito utilizado na sua composi¢do. Quanto
aos débitos por estimativa, retifique a DIPJ e/ou DCTF tornando
coerentes as informagoes prestadas nestas declaragoes.

Outras divergéncias entre as informagées do PER/DCOMP, da
DIPJ e da DCTF deverdo ser sanadas pela apresentacdo de
declaracgoes retificadoras.

()

A contribuinte, entretanto, ndo atendeu a solicitagdao do fisco, ndo produziu
as provas, deixando transcorrer in albis o prazo dado de 20 (vinte) dias e, apos transcorrido
lapso temporal de mais de um ano sem atendimento a intimagdo, foi proferido o citado
despacho decisério pela DRF/Santo André (fls. 16/19).

Depois disso, a recorrrente, ainda, teve duas oportunidades de trazer as
provas aos autos: quando da apresentacdo da impugnacdo e, finalmente, quando da

apresentacao do Recurso Voluntario, porém nao se desencumbiu-se desse onus.

Se isso ndo bastasse, o pedido de pericia técnica contédbil, além de tudo, foi
formulada em desacordo com o art. 16 do Decreto n° 70.235/72, pois a recorrente ndo nomeou
perito, nem formulou quesitos, revelando que tal pleito, na verdade, é totalmente desproposital,
tendo carater meramente procrastinatorio.

Por conseguinte, rejeito o pedido de pericia técnica contabil.

Por tudo que foi exposto, voto para NEGAR provimento ao recurso.

(documento assinado digitalmente)

Nelso Kichel
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