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TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA |

|

PLANEJAMENTO

fo PROCESSO NP 10814-001160/91-93

Sessdo d‘gO de outubro

Recurso n?.: 115.589 |
|
Recorrente:

Recorrid

]

dol.s‘g 3 AC"ORDAI'lo k, 303-27.748
| : i

IBF INDUSTRIA BRASILEIRA DE FORMULARIOS LTDA

IRF - Aeroporto Internaciongl *e S&8o Paulo - SP

O que caracteriza estagfo @e
sigdo 8471919900 é processar
cie conforme processo. légico

rabalho grédfico da po-
dos de qualguer espé-
ré-estabelecido utili-

zando programas de processa@ent .

Vistos, relatados e discutidbs

mento ao recurso,
o presente Jjulgado.

JOMO/HOLANDA COSTA - Presidente |

W%WMM MMW\

CARLO: BARCANIA®\ CHIESA - RelAtor

l

!

MARUCIA y M. M. CORREA Pr?c. da Faz
Crtros W v(él@/\ l _
VISTO EM - | |
sgssao pE: 2 8 JAN 1994 | |
|
Participaram,

ros: Rosa Marta Magalhaes de Oliveira,
to Esmerlado Barreto ¥ilho. Ausentes os Conselhe]

Fontenelle, Milton de =ouza Coelho, Dione.Maria Ar
Malvina Corujo de Azev=do Lopes.

1

|

s presentes autos,

ACOEDAM o8 Membros da.Tercéirﬁ Cémara do
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de 4otos, em negar provi-

na forma do relatédrio e voto ique passam a integrar

Brasilia-DF., em 20 de outubro %a 1993.

. Nacional

ainda, do presente julgaménto 6@ s¢guintes Conselhei-
Sandra Marla Faroni e Humber-

ros Leopoldo César
drade da Fonseca e

Terceiro

PRad
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I
A empresa acima qualificadd submetew a despa-
cho aduaneiro através da Declaragfo de|Imgortag&o n. 001153,
de O®/01/%1., amparadas pela | Guia| de Inmportagdo na
QAR7/90-008195 4 m@rcaerias deﬁgritag nd DeclaragXo de Im—
portago como  Sistema de Foltocomposicdo {de Artes Oraficas
composto de 01 Fotocomponedora a lLaser glarca Rirmy Setter
400 COrl RIF, :=zclado, monitor duplo, 1ab ete grafico e fita
Backups 03 ectagles deLedig&b marca AM JRAF MECCA II1I  com
teclado, tablate grdfico e monitor dupld: 01 Impressora &
l.agser marca UMS e caboé de ligag®ox 01 HYUAMER marca xerox
7680, classift:cando-o no codigo tarifarid 8442.10.0000, com
aliquota de 10 de Imposto de Importacfo & 5% de Imposto so-
bre Frodutos Industrializados.
Em ato de conferéncia fisi
fiscalizag®o o classificacfo tarifa#iam
técnico para ewclarecimnentos. !
ftravés do resultado do [laupo técnico de fls.
13715 concluwiv  a avntoridade aduaneira qup a classificagdo
tarifdria correta  seria no codigo TAR/SH 8471 .921L.9900 com
aliquota de 20X para o Imposto de Importhe8o e 13X para o
Imposto sobre Frodutos Industrializados.
N¥o concordando a importadolba com a classifi-
cagNo  foi laveado o Auto de Infragﬁo,]comrbaﬁw no artigo 17
da Instrugdo Mormativa n. 40/74 da SRF e aftigo 100 do Regu-
lamento Aduanciro - Decreto n. 21.030/83) para o pagamento
dos impostos ¢. conforme o artigo 14 da Lei n. 2799/89 para
o recolhimento da multa. : !
Tempestivamente, em 05/03/9% . a autuada apre-
sentou impugnag¥o (fls. 17/718) denonstrandd sua discordincia
guanto ao procedimento fiscal e ao resultado do laudo. Mani-—
festou-se tamb:dm, no sentido de'complgme&tar a dmpugnaefo

a, discordando &
enliciton laudo

com as razffes oo fato e de direita. | _
Messa mesma data, a autuadd solicitou (fls.
18) & liberagidn das mercadorias,. nos térm‘ﬁ da Fortaria MF
389/76. : | .
Fundamentado nessa Fortarig foi awtorizado o
desembarago das mercadorias que posterjorspente foi efetiva-
do. ‘ ‘ ‘

' | ‘

Em 20703721, a autFada funfou complementag&o

A dimpugnag®o (fls. 42/75%4), argumentando qu?:
. | .

]
. e ! X . ,
1) a  dmportagdo dos bens foi Eubmetlda & prévia
.l o . .
autorizagap da Secretaria Hspecial de Infor-
indtidcas !
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2)

3)

4)

5)

10)

11)

12)

ao laudo técnirco.
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‘ Rec.: 115.589
w i Ac.: 303-27.748

protesta pela realizac8o de prova pericial
oportunamente, gquando {o sistema importado es-
tlver montado em seu estabelecimento;

o laudo técnico egitl o pelo engenheiro José
Alberto FerraciniJ es ranhamente, nd3o chegou
a sen datado; '

ndo basta afirmar que & classificag8o tariféa-
ria & no item 8471 91.9900, sem a rigorosa
fundamentagéo,: divergindo do cé6digo indica-

do §la 1mportadora dom aval da CACEX e da
S.E.I. \ 2
\ |

o cédigo tarifério\847l.91.9900 corresponde
ao anterior 84;53.0%.02:

tem conhecimento da misséo do parecer norma-
tivo n. 20/81 da Cpordenacao do Sistema de
Tributag¢&o (D.0.U. de O§/08/Bl) que versa so-
bre os bens classificé{eis no cédigo tarifé-
rio 84.53.03.02; \

l |
examinando os‘ coédigop 84.53.030.02 e
847.91.9900 nada' encontraré gue autorize o en-
tendimento de que o ﬁist ma de fotocomposigio
em artes gréficas sej Estagdo de trabalho
Gradfico que deve ser classificado da forma
pretendida pela fiscal\za 8o;

apitulo 84 da TAB na
eferidas mercadorias
icdo 8471;

pela nota respectiva ao
parte final da Nota 5 as
ndo se classificam na pos

o sistema de Fotocomposic
est& corretamente classifi

o em Artes Gréaficas
ado;

a compositora laser clas
tarifdrio 8442.20.99 anti
"EX", com aliguota de: 0%
criado pela Portaria n. |84

ifica-se no cédigo

o, com o beneficio

(zero por cento),
de 24/12/1990;

o sistema de fotocompo;ic classifica-se no
"EX" do cédigo tarifério 8j142.10.000 e a com-
positora  laser também, coh alfiguota de =zero
por centoipara o impost de| importagdo;

solicita que lhe seda restituido o que pagou
lndevidamente a tipulo de 1mposto de importa-
s 80. ! ‘

' |

: |
Prosseguindo em sPa impugrjag8o tece criticas
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Presente o proce o & autoridade autuante,
eata manifesta-se propondo a manutkn¢8o do Auto de Infrac&o,
esclarecendo que: !

|
a)\a falta de data o Laudo oficial n8o inva-\
lida a sua' conclusfo, pois esté& assinado por
engenheiro credenciado pela Receita Federal e
indicado por autoridbde competente e, a data
de ' sua entrega, conforme registros da repar-
tic&o, & quatro d? fevereiro;

b) 'a discord&nciq dq
classificacg8o ensej
técnico oficial ape
sine qua non" para a
cia, entretanto, , 8e
contridria & da fisca
raria e manteria a pd
tribuinte;

R

c) através de uma leijura, mesmo répida da-
quele documento entenddremos porque o sistema
que nos foi apresentadq & uma estag8io de tra-
balho gréfico. E, pard a reclassifica¢8o fo-
ram observadas as Reg bs Gerais de Interpre-
zado, a CACEX e a SEI
opinaram sobre este asBunto, mas suas atri-
bui¢les s8o outras che-do-noe este mister;
d) e gquanto ao: que foi
relativo & posic8o 8471 Ha TAB cabe dizer:
"0 que caracteriza h estag8o de trabalho
grifico é : procgss:r dados de qualguer
espécie, conforme
estabelecido, péra
terminados, utilik

importador quanto & re-
o pronunciamento de um
sar de n8o ser ''conditio
consignag8o da exigén-
a sua conclus8o fosse
\izag80, esta reconside-
ig8o adotada pelo con-

catllogos referen-
jportadas demonstram
isto, conforme laud técnico oficial

| |

proferido". | ‘
E ‘ |

que a importac8o ora discutida & um sistema de fotocomposi-
¢80 e que se classifica no cédigo . tariférﬂ
beneficio "EX" com aliquota reduzida parauO% (zero por cen-
to) para o Imposto de Importag8o, mas n&o
técnico de fles. 13/15 atesta que os apare
principal de produzir '"lay-out", arte final
t&logos, pAginas com texto, diagramac&d de
em computador e seus periféricos. Certifi
trata de uma estag8o de trabalho auxiliada

de folhetos, ca-
formulérios etc.
a ainda que s=e
bor mesa digita-

ito no paréagrafo 2.6.

\

\
\

\

\

\
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dora, curscr, scaner,Himpresso?a (computadores e periféri-
cos). Esclarece, outrossim, que a | fotocomponedora, neste
gsistema, passa

ser um periférico.|Assim, a classificagéo
tarifaria correta & a defendida pela autuante, qual seja,
8471.91.9900, com aliguota de 50% para 0 Imposto de Importa-
¢80 de 15% para o Imposto sobre; Produtos Industrializados.

0 laudo téCthQ ndo |define os aparelhos em
quest8o como sendo os individua}izad s com a express8o "EX"
cuja aliguota & com beneficio. Portanto, n8o cabe aqui a
classificacdc "EX", do cébdigo 8442.10.0000.

Quanto 'a falta de data no laudo, esta n8o o
invalida tendo em vista que a indicagfo e a emiss3o foram

efetuadas pcr autoridade competente F segundo a autuante a

data de entrega do mesmo, de acordo com registros da repar-

ti¢30 acusou em quatro de fevereiro. :
Relativamente & multa de 10% referida na Lei
7799/89 & devida'. , ‘ 1

E o relatério.



)

[

6
Rec.: 115.569
| \ Ac.: 303-27.748

l i :

A controvérsiaﬁtem Lulcro em um conjunto de
seis apare'hos que a recorrente importou e classificou na
posigdo 8442.10.0000}denominahdo—o de sistema de fotocompo-
sig8o de Artes gréficas e que a fiscalizagdo lastreadas em
laudo técnico oficial D.I. 001153 reclassificou para a posi-
¢80 B8471.91.9900 da TAB como uma estagao de trabalho grafi-
co. O parecer conclusivo de fls. 02 define o conjunto como
uma estagdc de trabalho grafico e o fundamento do feito
fiscal. \

O que caracteriza a estag8io de Trabalho da
posic8o 847191 é processar dados de| qualquer espécie, con-
forme processo légido pré estabelecido, utilizando programas
de processamento. A recorrente trouxe a processo, a propdési-
to da posigédn (as fls. 45): ... a Tarifa Aduaneira do Brasil
estatui: "847191-Unidades digitais de processamento, mesmo
apresentadas com o restante de um sistema e podendo conter
no mesmo ccrpo um ou dois tipds de 'unidades seguintes: de
meméria, de entrada e de saida". Trduxe ainda, as fls. 18,
na impugnaciao: "Ora, ora... a fotocqmponedora ndo pode tra-

- balhar sozinha pois precisa ser alimentada com os dados do

texto a ser -omposto. Tais dados s8o| fornecidos pelas esta-
¢des de edigzo>, também conhecidas por' madgquinas de pré-compo-
sigdo, a8 guais estd ligada por meio de placas e cabos de
comunicagdo. O teclado da fotocomponedora é usado somente
para dar comandos e prioridades na sequéncia dos trabalhos a
serem compos-osS e Se comunicar com os demais componentes do
sistema’. ;

A maquina de precomposig@io é a unidade digi-
tal de processamento do conjunto impdrtado exigido pela po-
sig8o. Além disso, conforme alinea "a' da nota 5 ao capitulo
84 compreende-se na posigdo 8471 méquinas automé&ticas para
processamento de dados capazes de registrar na meméria pro-
grama ou prczrama de processamento e pelo menos os dados
imediatamente necessarios. i !

As combina¢des de}méquina ou as méAquinas com
maltiplas fun;des se classificam segundo a nota 3 da segdo
XVI. '

A nota 3 se refere &s "combinagles de maqui-
nas de diferentes classes destipadas‘a,funcionar conjunta-
mente e que tformem um 86 corpo.‘Como'estabelece a nota, a
clasgificagdo ¢ tributéria da fung8o principal. Os distintos
elementos 38 se podem considerar como formando um corpo Gni-
co se estdo projetados para fixar-se uns aos outros ou a um
elemento comum. \ |
% o0 caso ahui do conjunto, conforme se depre-
ende das afirmagdes cont}das na impugnac8o as fls. 47 a 51,
que permitem chegar-se a, essa conclus8o. As diferentes m&-
quinas se interligam paralo trabalho comum.
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Assim as alegag¢des iue veiculam as teses da
ndo socorrem seu pleito tendo em vista a andlise
objetiva das regras de interpretac¢dp que informam a classi-
ficag8o das mercadorias por ela importada.

Quanto &s criticas tecidas ao laudo do técni-
co de fls. o principﬁo da verdade paterial, também denomi-
nado da liberdade na prova, autoriza a administra¢do a va-

ler-se de jualqQuer prova gue a autoridade julgadora
conhecimento.

recorrente

tenha
desde que a faga trasladar para o processo. E

a busca da verdade material em contraste com a verdade for-
mal. ‘ i

Embora adotada uhicaménte nos aspectos técni-
cos de sua ccmpeténcia o laudo & admitido como meio de prova
para a formac3o da conviceg8io do julgador nos casos de clas-
sifica¢do, gue envolve muito mais uma interpretagdo do texto
legal, das Kezras de interpretag8o. |

O que nédo foi discutido, no mais, admite-se
como aceito. : ' ‘

Assim, nego provimento ao recurso.
Sala das Sess8es, em 20 de outubro de 1993.

. | .
1 ! C&m
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Ca(/(.gz:7 Dé/\uu,u\o,ﬂ
CARLOS BARCANIAS CHIESA - Relator
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